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10 kwietnia 2018 r.. .o (zatgcznik nr 9 - str. 155)

Uzupetniajgce Stanowisko Ministerstwa Finanséw z dnia 8 czerwca 2018 r., w
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Wykaz skrotow

Akty prawne

Konstytucja RP - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U.
Nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.)

k.c. - ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1025)

ustawa SP — ustawa z dnia 15 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o podatku od towardw i
ustug oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 62)

ustawa STIR - ustawa z dnia 24 listopada 2017 r. o zmianie niektorych ustaw w celu
przeciwdziatania wykorzystaniu sektora finansowego do wytudzen skarbowych (Dz.
U. 2017 poz. 2491)

ustawa o NBP — ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (t.j. Dz.
U.z 2017 r. poz. 1373)

ustawa o VAT - ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (t.j. Dz. U. z
2017 r. poz. 1221, 2491, z 2018 r. poz. 62, 86, 650)

pr. bank. — ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Pr. bank. (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1876,
2361, 2491, z 2018 r. poz. 62, 106, 138, 650, 685, 723, 864, 1000, 1075)

u.u.p. — ustawa z dnia 19 sierpnia 2011 r. o ustugach ptatniczych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz.
2003, z 2018 r. poz. 62, 650, 723, 864, 1000, 1075)

u.z.s. - ustawa z dnia 7 czerwca 2018 r. 0 zarzadzie sukcesyjnym przedsiebiorstwem
osoby fizycznej (wedtug stanu na dzieh 27 czerwca 2018 r. - w dniu 8 czerwca 2018
r., po lll czytaniu na posiedzeniu Sejmu Ustawa zostata przekazana Prezydentowi i
Marszatkowi Senatu, termin rozpatrzenia ustawy przez Senat uptywa w dniu 8 lipca
2018r.)

u.r. — ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 395,
398, 650)

0.p. - ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja Podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz.
800, 650, 723, 771, 1000, 1039, 1075)

u.s.g. - ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz.
994, 1000)



u.s.p. - ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie powiatowym (t.j. Dz. U. z 2018 .
poz. 995, 1000)

u.s.w. - ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2018 r.
poz. 913, 1000)

u.f.p. - ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz.
2077,z 2018 r. poz. 62, 1000)

u.p.e.a. - ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
(tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1201, 1475, 1954, 2491, z 2018 r. poz. 138, 398, 1000,
1009)



|. RACHUNEK VAT — WYBRANE ZAGADNIENIA OGOLNE

1. Rachunek VAT a rachunek ptatniczy w rozumieniu ustawy z dnia 19 sierpnia
2011 r. o ustugach ptatniczych

Przepisy Ustawy SP, jak rowniez przepisy pr. bank., w brzmieniu nadanym Ustawg
SP nie okreslajg, czy rachunek VAT stanowi rachunek ptatniczy w rozumieniu u.u.p.

Zgodnie z art. 2 pkt 25 u.u.p., rachunek ptatniczy to rachunek prowadzony dla
jednego lub wiekszej liczby uzytkownikdw stuzgcy do wykonywania transakcji
ptatniczych, przy czym przez rachunek pfatniczy rozumie sie takze rachunek
bankowy oraz rachunek czionka spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej,
jezeli rachunki te stuzg do wykonywania transakcji ptatniczych.

Rolg rachunku pfatniczego jest rejestrowanie srodkéw pienieznych uzytkownika lub
takich, ktore zostaty mu udostepnione, znajdujgcych sie na tym rachunku oraz
wykonywanie transakcji ptatniczych czyli wptat, wyptat oraz realizacja transferéw
pienieznych z jego udziatem. Rachunek taki prowadzony jest dla klienta
(uzytkownika) w zwigzku z umowg ramowg zawartg z dostawcg ustug pfatniczych,
czyli umowg regulujgcg wykonywanie indywidualnych transakcji ptatniczych, ktora
moze zawieraC postanowienia w zakresie prowadzenia rachunku ptatniczego.

Wykonywanie przez banki ustug ptatniczych nastepuje z reguty z wykorzystaniem
rachunku bankowego. Jednak nie kazdy rachunek bankowy jest rachunkiem
ptatniczym. Bedzie on nim tylko wtedy, gdy z jego uzyciem bedzie mozliwe
wptacanie lub wypfacanie pieniedzy, wykonywania polecen przelewdw czy polecen
zaptaty, czyli wykonywania operacji stanowigcych transakcje ptatnicze.

W Swietle przepisdw u.u.p. niewatpliwie rachunkiem ptatniczym jest rachunek
rozliczeniowy, jak réwniez rachunek oszczednosciowo- rozliczeniowy, w rozumieniu
przepisu art. 49 ust. 1 pr. bank.

Za rachunek pfatniczy moze by¢ rowniez uznany rachunek oszczednosciowy (konto
oszczednosciowe), o ile na podstawie zawartej umowy umozliwia wykonywanie wptat
na rachunek, transfer srodkéw pienieznych na inny rachunek oraz wyptaty srodkow z
rachunku. Natomiast co do zasady nie jest rachunkiem ptatniczym rachunek lokaty
terminowej, chyba ze z uwagi na swojg umowng funkcjonalnos¢ bedzie umozliwiat
wykonywanie transakcji ptatniczych w zakresie szerszym anizeli wykonanie przelewu
Srodkéw pienieznych z innego rachunku na rachunek lokaty w wykonaniu zawartej
umowy lokaty terminowe.
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Majgc na uwadze powyzsze cechy rachunku pfatniczego oraz uwzgledniajgc
szczegolny charakter rachunku VAT, wyrazajgcy sie tym, iz w Swietle pr. bank., w
brzmieniu nadanym ustawg SP:

Rachunek VAT otwierany i prowadzony jest z mocy Ustawy SP, bez zawierania w
tym zakresie odrebnej umowy a jego kluczowe cechy wyznacza Ustawa SP, a nie
umowa;

Rachunek VAT jest wprawdzie rachunkiem bankowym, jednakze o ograniczonej

funkcjonalnosci, wynikajgcej wprost z przepiséw pr. bank., ktdra wylgcza prawo

swobodnego dysponowania rachunkiem VAT przez jego posiadacza — vide, w

szczegolnosci:

» zamkniety katalog transakcji uznaniowych i obcigzajgcych rachunek VAT - art. 62b
ust. 1i 2 pr. bank_;

» brak mozliwosci wydania instrumentu ptatniczego do rachunku VAT- art. 62a ust.
10 pr. bank_;

» wytgczenie stosowania przepisu art. 728 Kodeksu Cywilnego — art. 62a ust. 9 pr.
bank.;

» brak mozliwosci swobodnego zamkniecia rachunku VAT przez jego posiadacza, w
sytuacji gdy rachunek VAT jest powigzany z jedynym rachunkiem rozliczeniowym,
prowadzonym w danym banku dla posiadacza tego rachunku VAT - vide
argument z przepisu art. 62e pr. bank.

Rachunek VAT nie stuzy bezposrednio do przeprowadzania rozliczen pienieznych -

zgodnie z dyspozycjg art. 62b ust. 3 pr. bank., kazde uznanie i obcigzenie rachunku

VAT dokonywane jest odpowiednio przez obcigzenie albo uznanie rachunku

rozliczeniowego posiadacza rachunku VAT. Tym samym — w $wietle aktualnie

obowigzujgcych przepisow - numer rachunku VAT nie funkcjonuje samodzielnie w

obrocie gospodarczym (oprocz jego wyraznego wskazania w decyzji Naczelnika

Urzedu Skarbowego z art. 108b Ustawy o VAT).

W ocenie zespotu d.s. interpretacji Ustawy SP, zasadng jest teza, iz rachunek VAT
nie jest rachunkiem ptatniczym - ze wszystkimi konsekwencjami wynikajgcymi z tak
dokonanej kwalifikaciji.

. Czy na posiadaczu rachunku bedzie spoczywatl obowigzek zgloszenia
rachunku VAT do Urzedu Skarbowego, podobnie jak w przypadku innych
rodzajow posiadanych rachunkéw?

Zgodnie z zapowiedziami Ministerstwa Finansow, kwestia ta zostanie ujeta w
Objasnieniach wydanych przez Ministerstwo Finanséw w trybie o.p. Zgodnie z
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wstepnie wyrazanym poglagdem w tej kwestii przez Ministerstwo Finanséw, posiadacz
rachunku VAT nie bedzie zobowigzany do zgtoszenia rachunku VAT do urzedu
skarbowego, co ponadto zostato wskazane w artykule prasowym Dziennika Gazety
Prawnej pod tytutem: ,Split payment: Rachunku VAT nie trzeba bedzie zgtaszac
fiskusowi”’, w ktérym powotujgc sie na odpowiedz Ministerstwa Finanséw wskazano,
iz: ,Podatnicy nie bedg musieli przesytac do urzedu skarbowego informacji o
dodatkowym koncie utworzonym dla celow split payment. Potwierdzito to
Ministerstwo Finansow w odpowiedzi na pytanie DGP. Przepisy dotyczgce split
payment, czyli mechanizmu podzielonej ptatnosci, wejdg w zycie 1 lipca br. Na razie
mechanizm ten bedzie dobrowolny. Kupujgcy bedzie mogt zdecydowac, czy przeleje
cene netto na zwykty rachunek sprzedawcy, a rownowartoS¢ podatku od towarow i
ustug — na rachunek VAT.”

3. Problematyka opftat i prowizji

Zgodnie z przepisem art. 62 a) ust. 7 pr. bank., wprowadzonym Ustawg SP, otwarcie
i prowadzenie rachunku VAT jest wolne od dodatkowych prowizji i opfat dla banku.
Jak wskazano w uzasadnieniu do Ustawy SP: ,(...) Zaktada sie w projekcie, ze samo
otwarcie i prowadzenie rachunku VAT ma byc¢ neutralne finansowo dla podatnikow a
zatem nie moze wigzac sie z dodatkowymi optatami za rachunek VAT. Jezeli wiec
optfata za normalny przelew wynosi np. 2 zt, to optata za przelew w mechanizmie
podzielonej ptatnosci nie moze by¢ wyzsza niz 2 zt. Czynnik finansowy nie moze by¢
czynnikiem zniechecajgcym podatnikow do korzystania z mechanizmu podzielonej
ptatnosci’.

Dodatkowo pr. bank. naktada na bank/skok ustawowy obowigzek poinformowania
posiadacza rachunku rozliczeniowego o wustalonych zasadach i terminach
informowania posiadacza rachunku rozliczeniowego o saldzie na rachunku VAT,
zastrzegajgc zarazem, iz do rachunku VAT nie stosuje sie przepisu art. 728 k.c.

W Swietle powyzszych przepiséw uznaé nalezy, iz bank/skok:

a) nie jest uprawniony do pobierania dodatkowych opfat i prowizji z tytutu otwarcia i
prowadzenie rachunku VAT, a zatem w szczegdlnosci nie jest uprawniony do
pobierania tytutem realizowania przelewu w mechanizmie podzielonej ptatnosci
optaty wyzszej, anizeli pobieranej przez bank/skok zgodnie z wynikajgcg z taryfy
optat i prowizji stawkag przypisang do rachunku rozliczeniowego i okreslonego trybu
ztozenia zlecenia, jak rowniez nie jest uprawniony do pobierania dodatkowej optaty z
tytulu dokonywania przeksiegowan pomiedzy rachunkiem VAT a powigzanym

! http://podatki.gazetaprawna.pl/artykuly/1124366,rachunku-vat-nie-trzeba-bedzie-zglaszac-fiskusowi.html
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rachunkiem rozliczeniowym w celu uznania bgdz obcigzenia rachunku VAT, zgodnie
z przepisem art. 62b ust. 4 pr. bank.:

b) jest obowigzany we wskazanym terminie poinformowaé bezptatnie posiadacza
rachunku o saldzie na rachunku VAT, nie jest jednak zobowigzany przesytac
bezptatnie posiadaczowi rachunku VAT, co najmniej raz w miesigcu, wyciggu z
rachunku z informacjg o zmianach stanu rachunku i ustaleniem salda;

C) nie jest zobowigzany do informowania posiadacza rachunku VAT o kazdej zmianie
stanu tego rachunku.

Wskazujgc na powyzsze uznaé nalezy, iz w Swietle obowigzujgcych przepiséw, w
tym pr. bank., bank bedzie miat mozliwos¢ ustalenia w taryfie optat i prowizji
dodatkowych optat za ustugi powigzane z prowadzeniem rachunku ( a zatem inne
anizeli te, ktére dotyczg wprost otwarcia i prowadzenia rachunkéw VAT) - w
szczegolnosci np. tytutem:

a) sporzadzenia wyciggu z rachunkéw VAT,

b) wydania zaswiadczenia o stanie rachunku VAT i innych zaswiadczen/opinii
bankowych,

c) potwierdzenia transakciji,

d) obstugi informacji o postanowieniu Naczelnika Urzedu Skarbowego,

e) sporzadzenia duplikatu jakiegokolwiek dokumentu dot. rachunku VAT (np. wyciggu),

f) wystawianie wtérnikbw dokumentow (np. pojedynczych transakcji),

g) sporzadzenia zestawienie transakcji w okreslonym formacie (np. na rzecz
okreslonego beneficjenta lub za okre$lony okres,

h) wydania archiwalnej kopii dokumentu,

i) opfata (nalezna bankowi) z tytutu obstugi przez bank zajecia/zabezpieczenia/blokady
skierowanych do rachunku VAT,

j) zamkniecia rachunku VAT,

przy czym podkresli¢ nalezy, iz z uwagi na szczegdlny charakter rachunku VAT,
kwestia ustalania i pobierania dodatkowych optat za ustugi powigzane =z
prowadzeniem tego rachunku powinna by¢ przedmiotem szczegdlnej analizy i oceny
co do mozliwosci pobrania optaty za konkretng ustuge.

Ponadto, wskazaC nalezy, iz z uwagi na ustawowo okreslony katalog obcigzen
rachunku VAT (vide: art. 62b ust. 2 pr. bank.), wszelkie optaty i prowizje za ustugi
dodatkowe z tytutu prowadzenia rachunku VAT nie mogg by¢ dokonywane w ciezar
tego rachunku, a zatem z reguty bedg pobierane przez bank 2z rachunku
rozliczeniowego, powigzanego z tym rachunkiem VAT.
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4. Problematyka dotyczgca modyfikacji druku wptaty gotéwkowej/polecenia
przelewu pod katem dostosowania do mechanizmu podzielonej ptatnosci oraz
odpowiedniego dostosowania systemu EMIR (skanowanie papierowych
dokumentéw rozliczeniowych i przetwarzanie ich w KIR na postaé
elektroniczng w celu zasilenia/rozliczenia w systemie Elixir)

Sposob wypetniania papierowego formularza przelewu pod realizacje ptatnosci
podzielonej zostat ujety w Rekomendacji ZBP z marca 2018 r., wypracowanej i
skierowanej do bankéw przez Zespot ds. standaryzacji dokumentow bankowych,
dziatajgcy przy Radzie ds. Ustug Ptatniczych i skierowanej do bankow, stanowigcy
zatagcznik nr 4 do niniejszego dokumentu. Zaproponowany w Rekomendacji sposob
wypetniania dokumentu umozliwia przekazanie wymaganych dodatkowych danych {j.
kwoty VAT, numeréw NIP, numeru faktury wraz ze stowami kodowymi poprzez
powiekszenie pola ,tytutem” o wykorzystanie drugiej linii dane zleceniodawcy cd. ,
co pozwoli na dostosowanie sie srodowiska bankowego do wymogu przekazywania
zgdanych informacji na formularzu papierowym, bez dodatkowych naktadow i w
terminie wynikajgcym z Ustawy SP.

Rekomendacja zostata rozestana do wszystkich bankéw — cztonkéw ZBP pismem
Prezesa Zarzadu ZBP 2z dnia 6 kwietnia 2018 r. W ocenie Zarzgdu ZBP
zaproponowany Rekomendacjg sposob wypetnienia dokumentu umozliwia
przekazanie w wymaganych Ustawg SP dodatkowych danych i pozwoli na
dostosowanie sie srodowiska bankowego do wymogow przekazywania na formularzu
papierowym zgdanych informacji w terminie i bez dodatkowych naktadéw. Banki, do
ktorych zostata skierowana Rekomendacja mogg udostepniaé jej tres¢ Ilub
bezposrednio odwotywac sie do niej.

Jednoczesnie, w toku prac grupy roboczej zgtoszona zostata propozycja docelowego
uregulowania kwestii wzoru formularza Split Payment w drodze rozporzgdzenia
Ministra Finanséw. Uzgodniony wzér formularza miatby zastosowanie zaréwno w
sytuacji przyjmowania i wprowadzania przelewéw Split Payment bezposrednio w
systemach bankow, jak i do obstugi tych przelewéw z udziatem systemu EMIR
prowadzonego przez Krajowg Izbe Rozliczeniowg S.A.

5. Problematyka dotyczaca sposobu postepowania bankéw w przypadku ztozenia
przez klienta zlecenia ptatniczego, w ktérym wskazany zostanie numer faktury

przekraczajacy 35 znakéw

W nawigzaniu do Rekomendacji Zespotu interpretacyjnego ds. Ustawy Split
Payment, dotyczgcej sposobu postepowania bankéw w przypadku ztozenia przez
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klienta zlecenia pfatniczego, w ktérym wskazany zostanie numer faktury
przekraczajgcy 35 znakow, nalezy wskazac, iz zgodnie z art. 108a ust. 3 pkt 3
ustawy o VAT, zaptata z zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci
dokonywana jest w Zziotych polskich przy uzyciu komunikatu przelewu
udostepnionego przez bank lub spétdzielczg kase oszczednosciowo-kredytowa,
przeznaczonego do dokonywania ptatnosci w mechanizmie podzielonej ptatnosci, w
ktérym podatnik wskazuje w szczegolnosci numer faktury, w zwigzku z ktorg
dokonywana jest ptatnos¢. Po stronie banku lezy zatem obowigzek umozliwienia
klientowi ztozenia zlecenia ptatniczego, w ktdrym zostanie podany kompletny numer
faktury.

W toku testow zwigzanych z wdrozeniem komunikatow MPP (kod dokumentu 53)
zidentyfikowano przypadki stosowania przez wystawcéw diuzszych numeréw faktur
niz 35 znakow, czyli dtuzszych niz liczba znakéw przeznaczonych dla pola INV
(zawartego razem z polami VAT, IDC, TXT w polu nr 70 Szczegoéty ptatnosci)
komunikatu MPP, pierwotnie ustalona w toku prac Strumienia Biznesowego ds.
Ustawy SP, a nastepnie wdrozona przez KIR w systemach Elixir i Express Elixir,
przez NBP w systemie Sorbnet2 oraz przez banki w ich systemach
teleinformatycznych.

Zgodnie z dostepnymi informacjami z Ministerstwa Finansow skala tego zjawiska jest
nieduza - wyrazana w promilach w stosunku do ogétu faktur w obiegu. W zwigzku z
powyzszym, wprowadzenie zmiany w zakresie dtugosci pola INV (przeznaczonego
na numer faktury), co skutkowatoby koniecznoscig wdrozenia przed dniem 1 lipca br.
przez wszystkie banki zmian w ich systemach teleinformatycznych, nie jest zasadne.
Jednocze$nie z informacji przekazywanych przez niektére banki wynika, ze w
zwigzku z udostepnionymi klientom bankéw na poczatku roku informacjami
dotyczacymi zlecen pfatniczych split payment, klienci, ktérzy stosujg numery faktur
dtuzsze niz 35 znakdw, podjeli juz dziatania majgce na celu dostosowanie numeréw
faktur do formatek do obstugi komunikatbw MPP stosowanych w bankowosci
elektronicznej. Nie mozna jednakze wykluczy¢ pojawienia sie przypadkow skfadania
Zleceh ptatniczych, w ktérych wskazany zostanie numer faktury przekraczajgcy 35
znakow.

Zatem zasadnym jest przyjecie przez sektor jednolitego trybu postepowania w takich
sytuacjach, iz w_przypadku, gdy numer faktury jest diuzszy niz 35 znakow
wpisywanie tego numeru byto kontynuowane w kolejnym polu /TXT/.
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Przyktadowo:
Dla komunikatu 11n 53 MPP gdzie numer faktury liczy 11 znakéw "F1234567890"

pole nr 70 Szczegoty ptatnosci (tytutem) ma postac:
IVAT/213,00/IDC/1111111111/INV/F1234567890.

Dla komunikatu 11n 53 MPP gdzie numer faktury liczy 41 znakow
"F1234567890123456789012345678901234567890" pole nr 70 Szczegdty ptatnosci
(tytutem) miatoby postac:
IVAT/213,00/IDC/1111111111/INV/F1234567890123456789012345678901234/TXT/
567890.

Stosowanie takiego rozwigzania nie wymaga dokonania zmian w specyfikacjach
technicznych systemow Elixir, Express Elixir oraz Sorbnet2. Zasady walidacji stéw
kluczowych dla komunikatow 53 MPP nie ulegng zmianie.

. Problematyka zwigzana z zastosowaniem przepiséw dot. Split Payment do
bankéw, ktére obstuguja wylacznie rachunki oséb fizycznych,
nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej. Czy mechanizm podzielonej
platnosci dotyczy, a jezeli tak, to w jakim zakresie bankéw, ktore obstuguja
wytacznie rachunki dla oséb fizycznych, nieprowadzacych dziatalnosci
gospodarczej? Umowa o prowadzenie rachunku bankowego zastrzega, iz
rachunek nie moze by¢é wykorzystywany do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, przy czym w praktyce weryfikacja tego faktu jest niemozliwa.
Czy bank ma w tej sytuacji obowigzek zwrotu platnosci otrzymanej w ramach
mechanizmu Split Payment?

Zgodnie z przepisem art. 62a w zw. z przepisem art. 49 ust. 1 pkt. 1 pr. bank.,
rachunek VAT prowadzony jest do rachunku rozliczeniowego.

Rachunek oszczednosciowo-rozliczeniowy jest — w Swietle przepiséw pr. bank. (art.
49 ust. 1) — odrebng od rachunku rozliczeniowego kategorig rachunku bankowego.

W Swietle pr. bank., w brzmieniu nadanym Ustawg SP brak jest podstaw prawnych
do otwarcia przez bank i prowadzenia rachunku VAT do rachunku oszczednosciowo-
rozliczeniowego - i to takze w sytuacji, gdy w praktyce (nawet wbrew postanowieniom
regulaminéw bankowych) rachunek taki moze by¢ wykorzystywany do rozliczen z
tytutu prowadzonej przez osobe fizyczng dziatalnosci gospodarcze;j.
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Zgodnie z art. 62c ust. 11 pr. bank., w przypadku gdy ptatnos¢ za fakture zostanie
dokonana na podstawie komunikatu przelewu na rachunek odbiorcy, dla ktérego
bank nie prowadzi rachunku VAT, bank dokonuje zwrotu Srodkdéw przy uzyciu
komunikatu przelewu.

Wskazany przepis znajduje wprost zastosowanie do sytuacji opisanej w pytaniu, a
zatem brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych dla uznania przez bank komunikatu
przelewu skierowanego do rachunku oszczednosciowo-rozliczeniowego za zwykty
przelew i dokonania na tej podstawie uznania rachunku oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego kwotg brutto wskazang w komunikacie przelewu.

. Problematyka dotyczgaca zastosowania mechanizmu podzielonej ptatnosci w
rozliczeniach z Izbg Rozliczeniowg Gietd Towarowych S.A.

Izba Rozliczeniowa Gietd Towarowych (IRGIT) prowadzi rozrachunek pieniezny z tyt.
transakcji zawieranych na Towarowej Gietdzie Energii (TGE). Transakcje sg
zawierane przez przedsiebiorcow bedgcych uczestnikami TGE. Rozliczenie
pieniezne odbywa sie poprzez realizacje komunikatu ptatniczego w formacie SWIFT
MT101 dostarczonego przez IRGIT ze wskazana kwotg do obcigzenia lub uznania
rachunku przedsiebiorcy w korespondencji z rachunkiem IRGIT prowadzonym w
banku. IRGIT w swietle Ustawy SP wprowadzajgcej mechanizm ptatnosci podzielonej
IRGIT nie przekazat bankom wytycznych co do stosowania, bgdz nie stosowania
mechanizmu podzielonej ptatnosci w rozliczeniach pienieznych z przedsiebiorcami. Z
punktu widzenia konieczno$ci implementacji mechanizmu podzielonej ptatnosci w
rozliczeniach miedzy przedsiebiorcami oraz specyfiki rozliczen prowadzonych przez
IRGIT istotnym jest uzyskanie od IRGIT informacji/decyzji co do implementac;ji (bgdz
jej braku) w w/w rozliczeniach.

Izba Rozliczeniowa Gietd Towarowych w dniu 23 maja 2018r. przekazata komunikat
w formie korespondenciji elektronicznej, iz w zwigzku ze zblizajgcg sie datg wejscia w
zycie Ustawy SP, zgodnie z informacjg potwierdzong w korespondencji prowadzonej
przez lzbe Rozliczeniowg Gietd Towarowych S.A. (,IRGiT”) z Ministerstwem
Finanséw, mechanizm podzielonej ptatnosci, z uwagi na wymogi okreslone w ust. 3
art. 108a Ustawy o VAT nie bedzie dotyczyt ptatnosci realizowanych w ramach
rozrachunku transakcji gietdowych.

Jednoczesénie, lzba Rozliczeniowa Gietd Towarowych poinformowata, iz celem
potwierdzenia pisemnego stanowiska Ministerstwa Finanséw, IRGIT ziozyta do
Krajowej Informacji Skarbowej wniosek o wydanie indywidualnej interpretacji w
przedmiotowej sprawie oraz, ze z chwilg jej uzyskania, przekaze odrebny komunikat
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zawierajgcy stanowisko Krajowej Informacji Skarbowej, a takze informacje odnosnie
dalszych dziatan IRGIT w tym zakresie.

. Problematyka dotyczaca dysponowania rachunkiem VAT w swietle u.z.s.

Celem u.z.s. jest okreslenie zasad tymczasowego zarzgdzania przedsiebiorstwem
przedsiebiorcy bedgcego osobg fizyczng po jego S$mierci oraz kontynuowania
dziatalnosci gospodarczej wykonywanej przy uzyciu tego przedsiebiorstwa w okresie
przejsciowym, tj. od Smierci przedsiebiorcy (otwarcia spadku) do czasu ustalenia
nastepcow prawnych przedsiebiorcy.

Wprowadzenie do porzadku prawnego rozwigzan umozliwiajgcych kontynuacje
funkcjonowania przedsiebiorstwa osoby fizycznej po jej Smierci (w tym w zakresie
dziatania zarzadcy sukcesyjnego), bedzie wymagato rowniez wejscia w zycie zmiany
licznych ustaw, w tym m.in.: z zakresu szeroko rozumianego prawa cywilnego, pr.
bank., prawa administracyjnego, oraz prawa podatkowego.

Zgodnie z u.z.s.:

W okresie od chwili $mierci przedsiebiorcy bedgcego osobg fizyczng do dnia
ustanowienia zarzgdu sukcesyjnego, a jezeli zarzad sukcesyjny nie zostat
ustanowiony - do dnia wygasniecia uprawnienia do powofania zarzadcy
sukcesyjnego, osoba o ktérej mowa w art. 14 ustawy (m.in. spadkobierca ustawowy,
spadkobierca testamentowy przedsiebiorcy, zapisobiorca windykacyjny, ktéremu
zgodnie z ogtoszonym testamentem przystuguje udziat w przedsiebiorstwie w
spadku; matzonek przedsiebiorcy ktéremu przystuguje udziat w przedsiebiorstwie w
spadku) moze dokonywacC czynnosci koniecznych do zachowania majgtku lub
mozliwosci prowadzenia przedsiebiorstwa w spadku, jak rowniez dokonywania
czynnosci zwyktego zarzgdu w zakresie przedmiotu dziatalnosci gospodarczej
wykonywanej przez przedsiebiorce przed smiercig, jezeli ciggtosc tej dziatalnosci jest
konieczna do zachowania mozliwosci jej kontynuaciji lub unikniecia powaznej szkody-
art. 13 u.z.s,,

Od chwili ustanowienia zarzadcy sukcesyjnego, zarzadca sukcesyjny bedzie
wykonywat prawa i obowigzki zmartego przedsiebiorcy wynikajgce z prowadzone;j
przez niego dziatalnosci gospodarczej oraz prawa i obowigzki w sprawach
wynikajgcych z prowadzenia przedsigbiorstwa w spadku,

Ustawa ta zaktada zapewnienie zarzgdcy sukcesyjnemu dostepu do rachunku
bankowego zmartego przedsiebiorcy zwigzanego z dziatalnoscig gospodarczg i
Ssrodkow tam zgromadzonych,
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» Zarzadca sukcesyjny bedzie zobowigzany dokonywac ptatnosci lub otrzymywac
wptaty za posrednictwem rachunku bankowego lub rachunku w spotdzielczej
kasie oszczednosciowo-kredytowej na zasadach powszechnie obowigzujacych -
vide np. art. 61 § 1 o0.p. (zaptata podatkdéw), art. 87 ust. 2 ustawy o VAT (zwrot
réznicy podatku na rachunek bankowy podatnika),

» W u.z.s. po art. 59b pr. bank., dodano art. 59c (art. 79 u.z.s.), w brzmieniu:

JArt. 59c. 1. Po Smierci przedsiebiorcy bank nadal prowadzi rachunek zwigzany
Z prowadzong przez niego dziatalnoscig, jezeli zostat ustanowiony zarzgd sukcesyjny
w rozumieniu ustawy z dnia ... 0 zarzgdzie sukcesyjnym przedsiebiorstwem osoby
fizycznej (Dz. U. poz. ...).

2. W okresie od ustanowienia do dnia wygasSniecia zarzgdu Ssukcesyjnego
dostep do srodkow zgromadzonych na rachunku, o ktorym mowa w ust. 1, oraz
prawo do wydawania dyspozycji przystugujg zarzgdcy sukcesyjnemu.

3. Zarzgdca sukcesyjny niezwfocznie informuje bank o osobach, ktore go
powotaty, a takze o osobach, ktore uzyskaty tytut prawny do spadku po posiadaczu
rachunku, o ktorym mowa w ust. 1.7

» Jednoczesnie u.z.s. nie przewiduje wprowadzenia zmian w zakresie przepisow
rozdziatu 3a pr. bank. w brzmieniu nadanym Ustawg SP.

W swietle powyzszego, majgc zarazem na uwadze, iz rachunek VAT jest rachunkiem
zawsze powigzanym z rachunkiem rozliczeniowym w rozumieniu przepisu art. 49 ust.
1 pr. bank., zasadng wydaje sie teza, iz o ile spadkobiercaly, zapisobiorca
windykacyjny badz zarzgdca sukcesyjny bedzie w Swietle przepiséw prawa
uprawniony do dysponowania danym rachunkiem rozliczeniowym zmartego
przedsigbiorcy bedgcego osobg fizyczng, wowczas uprawnienie to obejmowac
bedzie rowniez prawo do dysponowania rachunkiem VAT, ktéry na zasadach
okreslonych w pr. bank. bedzie prowadzony przez bank do tego rachunku
rozliczeniowego.

9. Problematyka zastosowania mechanizmu podzielonej ptatnosci w przypadku
sptaty wierzytelnosci bedacych przedmiotem cesji na postawie artykutu 509-
517 k.c.

W  rzeczywistosci gospodarczej banki udzielajg finansowania, ktérego
zabezpieczeniem sg wierzytelnosci z tytutu dostarczonego przez klienta banku
towaru, czy wykonanej ustugi. W praktyce odbiorca towaru/ustugobiorca dokonuje
ptatnosci za fakture wystawiong przez klienta banku nie na rachunek tego klienta, ale
na rachunek techniczny banku/rachunek cesiji.
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Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Finansow z dnia 27 kwietnia 2018 r. (sygn.
PT8.812.12.2018):

dopuszczalne jest wykorzystanie przez podatnika mechanizmu podzielonej ptatnosci
do sptat w przypadku wierzytelnosci, ktore sg przedmiotem cesji na postawie artykutu
509-517 k.c. (m.in. sptat faktur finansowanych faktoringiem lub spfat kredytow
zabezpieczonych wierzytelnosciami),

rachunek gospodarki wtasnej banku powinien w szczegolnosci stuzy¢ bankowi do
dokonywania zaptaty za nabywane towary i ustugi, ale moze takze stuzy¢ do
przyjmowania sptat zwigzanych z cesjg wierzytelnosci lub faktoringiem,

rachunki gospodarki wiasnej banku, prowadzone jako rachunki techniczne/rachunki
cesji, powinny by¢ traktowane analogicznie, jak rachunki rozliczeniowe podatnika,
zgodnie z art. 62a ust. 11 ustawy pr. bank. do takich rachunkéw nalezy otwiera¢
rachunki VAT.

W konsekwencji powyzszego, o ile na dzien 1 lipca 2018 r. bank nie otworzy
rachunkdw VAT do rachunkow cesji, to ptatnosci zrealizowane z wykorzystaniem
mechanizmu podzielonej pfatnosci na rachunek cesji zostang zwrécone
automatycznie do ptatnika.

Jednoczes$nie, ustawa SP (znowelizowany art. 108a ust. 5 i 6 ustawy o VAT)
rozstrzyga, ze podatnik (w tym przypadku bank prowadzgcy rachunek cesji), na
ktorego rzecz dokonano podzielonej ptatnosci, a ktéry nie zostat wskazany na
fakturze, staje sie solidarnie odpowiedzialny wraz z dostawcg towarow lub
ustugodawcg za nierozliczony przez tego dostawce towarow lub ustugodawce
podatek VAT, do wysokosci kwoty otrzymanej na rachunek VAT (w tym przypadku
rachunek VAT powigzany z rachunkiem ces;ji).

Odpowiedzialnos¢ solidarna podatnika (w tym przypadku banku) jest wytaczona w
przypadku dokonania przez tego podatnika ptatnosci na rachunek VAT dostawcy
towarow lub ustugodawcy wskazanego na fakturze lub zwrotu ptatnosci na rachunek
VAT ptatnika, w kwocie otrzymanej na rachunek VAT (w tym przypadku rachunek
VAT powigzany z rachunkiem ces;ji). Jak podkreslono w uzasadnieniu do ustawy SP,
regulacja art. 108a ust. 6 ma na celu uniemozliwienie dokonywania dziatan
zmierzajgcych do nieptacenia podatku przy jednoczesnym dopuszczeniu ptatnosci w
schemacie faktoringu, pod warunkiem, ze pfatnosci te bedg przechodzity przez
rachunek VAT nabywcy, faktora i faktoranta. Wydaje sie, iz analogiczne
uzasadnienie i schemat dziatania znajduje szersze zastosowanie — a mianowicie
ogolnie w przypadku wierzytelnosci, ktére sg przedmiotem cesji dokonanej na
podstawie art. 509-517 k.c., a zatem nie tylko w przypadku sptat finansowanych
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faktoringiem, ale takze w przypadku sptat kredytow zabezpieczonych
wierzytelnosciami.

W Swietle powyzszego wydaje sie zasadne przyjecie, iz jezeli na rachunek
cesji/rachunek techniczny dedykowany do sptat prowadzony w walucie PLN, bank
otrzyma ptatnos¢ miedzybankowg lub wewnetrzng zrealizowang w mechanizmie
ptatnosci podzielonej, woéwczas wykona ksiegowania analogiczne do realizowanych
na rachunku rozliczeniowym i rachunku VAT klienta. Najpierw wykona ksiegowanie
brutto na rachunku cesji a nastepnie przeksieguje kwote VAT wskazang w ptatnosci
na rachunek VAT powigzany z rachunkiem cesiji.

Jesli do rachunku cesji nie zostanie przypisany rachunek VAT lub rachunek cesji
bedzie prowadzony w walucie innej niz PLN to bank dokona automatycznego zwrotu
pfatnosci do nadawcy (przypadek ptatnosci miedzybankowej) lub nie przyjmie
Zlecenia do realizacji (przypadek ptatnosci wewnetrznej).

Wskaza¢ ponadto nalezy, iz w przypadku finansowania wierzytelnosci jedynie w
kwocie netto, faktura bedgca zabezpieczeniem finasowania moze byC¢ optacana
przez dtuznika klienta banku w ponizszy sposaob:

kwota podatku wnikajgca z faktury moze by¢ zaptacona z wykorzystaniem
mechanizmu podzielonej ptatnosci na rachunek wystawcy faktury (tj. diuznika
banku),

kwota netto wynikajgca z faktury moze by¢ zaptacona standardowym przelewem na
rachunek banku celem sptaty wierzytelnosci dtuznika banku.

Na przyjecie takiego rozwigzania bank nie ma jednak wptywu. Kwestia ta moze byc¢
jedynie elementem dwustronnych uzgodnien dostawcy i odbiorcy towaru/ustugi.
Podobnie jak w przypadku ewentualnego uzgodnienia zaptaty catej naleznosci na
rachunek cesji w trybie standardowego polecenia przelewu.

Dodatkowo, majgc na uwadze istote rachunku VAT przypisanego do rachunku
cesji/rachunku technicznego stuzgcego sptatom, uzna¢ nalezy, iz w zakresie takiego
rachunku VAT:

klient nie moze zleci¢ ptatnosci podzielonej, przelewu do Urzedu Skarbowego,
konsolidacji $rodkow wykorzystujgc sSrodki zgromadzone na rachunku VAT
przypisanym do rachunku cesji,
bank nie zrealizuje uwolnienia srodkdw na wniosek klienta z rachunku VAT
przypisanego do rachunku cesiji.
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Il. PROWADZENIE RACHUNKU VAT - WYBRANE ZAGADNIENIA

1. Problematyka otwierania rachunkéw VAT dla szczegolnych typéw rachunkéw
a) Rachunek escrow
» Zagadnienia ogolne

W ramach prac zwigzanych z wdrazaniem w bankach wymogéw wynikajgcych z
Ustawy SP, zdefiniowana zostata watpliwos¢, czy tzw. rachunek zastrzezony lub
rachunek escrow (dalej — rachunek escrow) nalezy uznaé za rachunek rozliczeniowy,
o ktorym mowa w art. 49 ust. 1 pkt 1 pr. bank., a w konsekwencji czy do rachunku
escrow bank prowadzi rachunek VAT, o ktérym mowa w art. 62a ust. 1 pr. bank., w
brzmieniu nadanym art. 3 Ustawy SP.

Przyjecie stanowiska, iz rachunek escrow jest rachunkiem rozliczeniowym w
rozumieniu art. 49 ust. 1 pkt. 1 pr. bank. wigza¢ sie bedzie konsekwentnie z
uznaniem, iz po stronie banku zachodzi wymdg otwarcia i prowadzenia rachunku
VAT do rachunku escrow, albowiem ustawa Pr. bank. jednoznacznie przesadza, iz
rachunki VAT prowadzone sg do rachunkow rozliczeniowych w rozumieniu art. 49 ust
1 pr. bank..

I.  Charakter prawny rachunku escrow

Przepisy prawa nie zawierajg legalnej definicji rachunku escrow.

Nalezy jednakze zwrdci¢ uwage na brzmienie art. 49 ust. 1 pr. bank., ktory zawiera
otwarty katalog rachunkéw bankowych, wskazujgc, iz banki mogg w szczegdlnosci
prowadzi¢ nastepujgce rodzaje rachunkdéw bankowych:

a) rachunki rozliczeniowe, w tym biezgce i pomocnicze oraz prowadzone dla nich na
zasadach okreslonych w rozdziale 3a rachunki VAT;

b) rachunki lokat terminowych;

c) rachunki oszczedno$ciowe, rachunki oszczednosciowo-rozliczeniowe, w tym
rachunki rodzinne oraz rachunki terminowych lokat oszczednosciowych;

d) rachunki powiernicze.

Niewatpliwie zatem pr. bank., nie wymienia wprost rachunkéw escrow jako
odrebnego typu rachunku bankowego, a jednoczesnie nie wytgcza mozliwosci
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1.
2.
3.

uregulowania szczegolnych ram stosunku prawnego nienazwanej umowy rachunku
bankowego (zasada swobody uméw).

W sektorze bankowym pojawiajg sie rozbiezne mozliwosci zakwalifikowania
rachunku escrow (z uwagi na jego funkcjonalnos¢):

jako rachunku powierniczego, badz
jako rachunku rozliczeniowego, bgdz
jako rachunek gospodarki wtasnej banku

przy czym, z uwagi na brzmienie art. 49 ust.1 pr. bank., oczywistym jest, iz pr. bank.
traktuje odrebnie rachunki powiernicze i rachunki rozliczeniowe, co oznacza, ze

rachunki powiernicze nie sg rachunkami rozliczeniowymi.

Ad. 1 — rachunek escrow a rachunek powierniczy

Czes¢ sektora bankowego uznaje za zasadng interpretacje, iz roznica pomiedzy
rachunkiem escrow a rachunkiem rozliczeniowym wynika przede wszystkim z
odmiennej funkcji obu rachunkéw. Rachunki rozliczeniowe z art. 49 ust. 1 pkt 1 pr.
bank. stuzg generalnie do dokonywania rozliczeh zobowigzan posiadaczy rachunkow
wobec o0sob trzecich lub zobowigzan tych osob wobec posiadacza rachunku.
Natomiast rachunki escrow otwierane sg, co prawda w zwigzku z potrzebg
rozliczenia okreslonej transakciji, jednak dokonanie ptatnosci na ten rachunek nie
prowadzi do ostatecznego rozliczenia. Ten element w sposdb zasadniczy odréznia
rachunek escrow od rachunku rozliczeniowego, a przybliza jego funkcjonalnos¢ oraz
konstrukcje do rachunku powierniczego, regulowanego wprost w pr. bank. (art. 59).

Rachunki zastrzezone (escrow), co do zasady stuzg zabezpieczeniu nalezytego
wykonania okreslonej umowy badz transakcji. Wptacane srodki sg deponowane na
rachunku i objete blokadg do czasu wykazania w banku prowadzgcym rachunek
spetnienia uzgodnionych przez strony transakcji oraz bank okreslonych warunkow.
Dopiero spetnienie tych warunkéw pozwala na odblokowanie rachunku i
zadysponowanie Srodkami na rachunku jednej ze stron transakcji (np.
sprzedajgcemu). Brak spetnienia warunkéw w okreslonym czasie skutkuje zwrotem
wptaconych srodkéw ptatnikowi (np. kupujgcemu).

Funkcja tych rachunkéw jest bardzo zblizona do rachunkéw powierniczych a w wielu
przypadkach nawet taka sama.
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Wskazuje sie przy tym, iz rachunek escrow — z uwagi na brak szczegodlnej regulacji
prawnej oraz definicji legalnej tego typu rachunku - cechuje go duzo wieksza
elastycznos¢, wynikajgca z istoty swobody uméw i swobody stron w zakresie
kreowania ram tgczgcego je stosunku prawnego. W przeciwienstwie do umowy
rachunku powierniczego, nie ogranicza stron umowy rachunku jedynie do banku oraz
powiernika — zawierane sg umowy trojstronne (bank, strony transakcji) a
posiadaczem rachunku moze by¢ zaréwno wptacajgcy, jak i odbiorca ptatnosci. Nie
mniej, z uwagi na swojg funkcjonalnos¢ rachunek escrow wydaje sie by¢ zblizony do
rachunku powierniczego i z tych wzgledow rachunek escrow podobnie jak rachunek
powierniczy nie powinien by¢ uznany za rachunek rozliczeniowy.

Ad. 2 — rachunek escrow a rachunek rozliczeniowy

Czes¢ bankéw, podzielajgc co do zasady stanowisko, iz zasadniczo funkcje
rachunkow escrow i rachunkéw rozliczeniowych sg odmienne, to jednak pojawia sie
watpliwos¢, zwigzana z tym, czy w kazdej konstrukcji prawidtowe jest stanowisko,
zgodnie z ktorym rachunek escrow nie jest rodzajem rachunku rozliczeniowego -
zwtaszcza w tych konstrukcjach, w ktorych jest otwierany na rzecz posiadacza, a
posiadacz ten ogranicza swoje uprawnienie do swobodnego dysponowania srodkami
poprzez wprowadzenie okreslonego warunku wyptaty, w trybie art. 50 ust. 1 pr. bank.

Zwolennicy tej koncepcji podkreslaja, bezdyskusyjnos¢ podejscia, iz rachunek
rozliczeniowy stuzy biezgcym rozliczeniom. Niemniej stanowisko, zgodnie z ktdrym
rachunek escrow nigdy nie moze stuzy¢ rozliczeniu, cho¢by pojedynczej transakciji,
wydaje sie by¢ zbyt daleko idgce. Przyktadowo konstrukcja taka moze mie¢ miejsce
w przypadkach, w ktérych rachunek zasilany jest przez inwestora na rachunek
prowadzony na rzecz wykonawcy, a kwota uwalniana jest po przedstawieniu w
banku faktury i odpowiednich dokumentéw bedacych dowodem na prawidtowe
wykonanie ustugi, a takze w tych przypadkach, gdy inwestor/ustugobiorca wptaca
srodki na rachunek, zas rozliczenie srodkéw z rachunku escrow przeznaczone jest
dla wykonawcy/dostawcy oraz podwykonawcéw/poddostawcéw -  escrow
zabezpiecza roszczenia podwykonawcow.

Z tego wzgledu — w ocenie zwolennikow powyzszej koncepcji - wydaje sie, iz nie
mozna wykluczy¢ sytuacji, ze srodki wptacane na rachunek typu escrow bedag
wpfacane tytutem zaptaty za wystawiong fakture. W takiej sytuacji stanowisko,
zgodnie z ktérym wptata na rachunek escrow nie ma na celu dokonania
definitywnego rozliczenia zobowigzania wydaje sie zbyt daleko idgce - jesli warunki
wyptaty z escrow sie spetnig, nastgpi takie wtasnie definitywne rozliczenie. Jesli tak -
biorgc pod uwage intencje ustawodawcy, pojawia sie pytanie z jakiego powodu czesc¢
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podmiotéw (dtuznikow), ktorzy regulujg ptatnosci za fakture na rachunek escrow
mieliby by¢ pozbawieni mozliwo$ci skorzystania z mechanizmu podzielonej ptatnosci
(Split Payment) — zwiaszcza, jesli docelowo system podzielonej mechanizm
podzielonej ptatnosci miatby by¢ wprowadzony jako obowigzkowy w czesci
przypadkow.

Ad. 3 rachunek escrow jako rachunek gospodarki wtasnej banku

Niezaleznie od wskazanych powyzej pogladow, wskaza¢ nalezy na potencjalng
mozliwos¢ uznania rachunkéw escrow za rachunki prowadzone przez bank w
ramach gospodarki wtasnej — w sytuacji, gdy rachunek escrow (inaczej - rachunek
zastrzezony) jest rachunkiem wewnetrznym banku (zastrzegajacy nie jest jego
posiadaczem), ktéry bank prowadzi za zlecenie zastrzegajgcego na podstawie
umowy rachunku zastrzezonego na rzecz zastrzegajgcego i beneficjenta.
Postanowienia ogolnego regulaminu rachunkéw stosuje sie w takich przypadkach do
rachunku zastrzezonego jedynie odpowiednio.

Wskazac¢ nalezy, iz w obowigzujgcym stanie prawnym brak jest legalnej definicji
,rachunku gospodarki wtasnej”, natomiast zgodnie z przepisem art. 62a ust. 11 pr.
bank., w brzmieniu nadanym ustawg SP — rachunki gospodarki wtasnej nie sg
rachunkami rozliczeniowymi, natomiast bank obowigzany jest do takiego rachunku
otworzyc¢ i prowadzi¢ rachunek VAT.

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje:

. art. 49 ust. 1 pr. bank. zawiera otwarty katalog rachunkow bankowych, a tym samym
dopuszczalne jest, na zasadzie swobody umodw, uksztattowanie przez strony
szczegolnych warunkdéw prowadzenia przez bank rachunku bankowego;

. brak jest legalnej definicji umowy rachunku zastrzezonego/rachunku escrow;

. brak jest jednolitego podejscia sektora bankowego w zakresie przyjmowanej
interpretacji charakteru prawnego rachunku escrow, a w szczegdlnosci co do
jednoznacznego uznania rachunku escrow za rachunek rozliczeniowy bgdz za
rachunek powierniczy (ktore to typy rachunkéw bankowych sg uregulowane wprost w
pr. bank.);

. istniejg argumenty formalno-prawne zaréwno za obrong tezy, iz rachunek escrow, z
uwagi na jego funkcjonalnos$¢ jest rachunkiem bankowym spetniajgcym kryteria
uznania go z a rachunek rozliczeniowy; jak i za obrong tezy, iz rachunek escrow jest
szczegblnym typem umowy rachunku powierniczego.
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W konsekwencji powyzszego wydaje sie, iz kwestia ustalenia charakteru prawnego
rachunkéw escrow powinna by¢ pozostawiona do decyzji biznesowej danego banku,
przy uwzglednieniu:

wynikéw analiz obowigzujgcych w danym banku regulacji, odnoszgcych sie do
prowadzonych przez ten bank rachunkéw escrow;

oraz ewentualnie

wynikow analiz, co do podejscia rynku w zakresie przyjmowanej interpretaciji
charakteru prawnego rachunku escrow.

Wydaje sie przy tym, iz decyzje biznesowe w tym zakresie mogg opieracC sie na
koncepciji:

a) jednolitego podejscia wobec wszystkich prowadzonych obecnie i w przysztosci

rachunkéw escrow w danym banku i uznania ich bgdz za rachunki rozliczeniowe,
badz za rachunki powiernicze, bgdz za rachunki prowadzone przez bank w ramach
gospodarki wtasnej;

albo

dokonywania indywidualnej oceny poszczegdlnych umdéw rachunkéw escrow i
kwalifikacji tych rachunkoéw jako rachunkéw rozliczeniowych badz rachunkow
powierniczych w zaleznosci od funkcjonalnosci poszczegolnych rachunkoéw;

badz

uznania - w przypadku, gdy rachunek escrow jest lub bytby prowadzony jako
rachunek wiasny banku - iz rachunek escrow jest rachunkiem prowadzonym przez
bank w ramach gospodarki wtasnej.

b) Rachunki loro i nostro

>

Istota rachunku loro/nostro

Rachunki loro/nostro sg to rachunki prowadzone w danym banku dla innych bankow
krajowych lub zagranicznych. Okreslenie rachunku jako loro czy nostro zalezy od
tego, czy definiuje sie go z punktu widzenia banku, ktéry prowadzi rachunek, czy z
punktu widzenia banku, dla ktérego prowadzony jest ten rachunek.

Dany bank okres$la jako loro (czasami stosuje sie nazwe vostro) rachunki innego
banku, ktére prowadzi w swoich ksiegach. Dla przyktadu sg to rachunki innych
bankéw krajowych i zagranicznych, ktére sg prowadzone w centrali banku.
Natomiast, jako nostro okresla sie te rachunki, ktére dany bank otwiera w innych
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krajowych lub zagranicznych bankach. Dla przyktadu jako nostro okreslic mozna
rachunki, ktérych posiadaczem jest bank, ale sg one otwarte w innych bankach.

Podstawg bankowosci korespondencyjnej jest prowadzenie rachunkéw loro/nostro.
bank, ktory prowadzi tego typu rachunek na rzecz innego banku, nazywany jest jego
korespondentem.

Gtoéwnym zadaniem rachunkéw loro/nostro jest umozliwienie rozliczen z tytutu
roznych transakcji bankowych w obrocie miedzynarodowym. Banki otwierajg w
innych bankach rachunki nostro, aby moéc rozliczy¢ ptatnosci przede wszystkim w
walucie, w ktorej nie sg bezposrednim uczestnikiem danego systemu
rozliczeniowego. Dla przyktadu banki zagraniczne otwierajg rachunki nostro w
polskich bankach w walucie PLN, co umozliwia rozliczenie transakcji ze zlecenia i na
rzecz swoich klientdbw w walucie PLN. Kolejnym przyktadem jest otwieranie przez
bank z siedzibg w Rzeczypospolitej Polskiej rachunkéw nostro w walucie USD w
bankach amerykanskich, w EUR w krajach UE, gdzie walutg rozliczeniowg jest EUR
itd. Posiadanie przez bank rachunku nostro w USD w banku amerykanskim
umozliwia rozliczenie ptatnosci w walucie USD kierowanej do dowolnego banku na
Swiecie.

Na rachunkach nostro banki gromadzg wptywy na swojg rzecz oraz na rzecz swoich
klientow, a takze realizujg wtasne transakcje oraz transakcje swoich klientéw do
dalszego rozliczenia.

Rozliczenia transakcji na rachunkach loro/nostro sg bezgotéwkowe, a dyspozycje do
wykonania odpowiednich rozliczen sg przesytane za posrednictwem komunikatow
SWIFT (MT103 w przypadku commercial payment, czyli dotyczgcych Kklientow
danego banku oraz MT202 w przypadku rozliczeh Bank-to-Bank).

Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Finanséw wyrazonym w pismie z dnia 27
kwietnia 2018 r. skierowanym do Zwigzku Bankoéw Polskich, podzielajgcym
argumentacje prawng wyrazong przez ZBP w wystgpieniu z dnia 28 lutego 2018 r.,
zasadnym jest uznanie, iz rachunki loro prowadzone przez banki krajowe dla innych
bankdéw, instytucji kredytowych oraz bankéw zagranicznych, a takze oddziatow
bankoéw zagranicznych potozonych poza granicami RP, podlegajg wytgczeniu z
obowigzku raportowania, o ktérym mowa w Ustawie STIR.
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Rachunek loro/nostro a Ustawa SP

Analizujgc przepisy Ustawy SP za zasadng nalezy uzna¢ teze, iz mechanizm
podzielonej ptatnosci ma zastosowanie wytgcznie w odniesieniu do ptatnosci kwoty
odpowiadajgcej kwocie podatku od towardow i ustug z tytutu nabycia towardw lub
ustug dokonywanej na rachunek VAT dostawcy towardw lub ustugodawcy. Instytucje
kredytowe oraz banki zagraniczne w rozumieniu pr. bank., ktére nie prowadzg
dziatalnosci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w formie oddziatu, nie podlegajg
regulacji dot. mechanizmu podzielonej ptatnosci, w zwigzku z czym nie prowadzg
rachunkéw VAT dla swoich klientéw.

Stanowisko powyzsze wynika z istoty mechanizmu podzielonej ptatnosci , wskazanej
wprost w art. 108a ust. 2 o0.p., w brzmieniu nadanym Ustawg SP oraz literalnegj
wyktadni art. 62b ust. 2 pkt 1 lit. a pr. bank., z ktorej wynika, ze z rachunku VAT
podatnik moze dokonywac wytgcznie przelewu na rachunek VAT dostawcy towarow i
ustug.

W zwigzku z powyzszg interpretacjg nalezatoby odpowiednio uznaé, iz rachunki
loro/nostro, ze wzgledu réwniez na zakres regulacji Ustawy SP obejmujgca wytgcznie
rachunki prowadzone w polskich ztotych wskaza¢ nalezy, iz rachunki loro/nostro nie
podlegajg pod regulacje Ustawy SP.

Dodatkowo, w odniesieniu do problematyki zwigzanej z przestaniem btednego
komunikatu rachunku loro/nostro przez bank nadawcy, wskazac¢ nalezy, iz w takim
przypadku bank odbiorcy obowigzany jest odrzuci¢ przedmiotowg transakcje, jako
niedopuszczalng na gruncie przepisow Ustawy SP.

Przyjeta powyzej koncepcja jest zgodna z zatozeniami Rzgdowego Projektu z dnia 4
czerwca 2018 r. ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niektérych
innych ustaw, opublikowanego w dniu 5 czerwca 2018 r. na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej, ktéry zostat ujety w Wykazie prac legislacyjnych Rady
Ministrow pod numerem UD387.

Wskazac nalezy, iz zgodnie z art. 4 projektowanej ustawy, w pr. bank., w art. 62b
dodaje sie ust. 5 w brzmieniu:

,O. Przepisu ust. 2 pkt 1 i 3—-6 nie stosuje sie, jezeli rachunek odbiorcy jest

prowadzony przez instytucje kredytowg lub bank zagraniczny, ktore nie dziatajg na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w formie oddziatu.”
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Jak wskazano w uzasadnieniu do projektu nowelizacji ,(...)Dodanie w art. 62b ust. 5
ma na celu unikniecie moggcego powstac rozszczelnienia systemu mechanizmu
podzielonej ptatnosci. Dodawany przepis wyraznie wskazuje, ze nie jest mozliwe
obcigzenie rachunku VAT, w celu dokonania ptatnosci przy uzyciu komunikatu
przelewu, jezeli rachunek odbiorcy jest prowadzony przez zagraniczny bank lub
instytucje kredytowg, ktora nie dziata w formie oddziatu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskie, a wiec nie podlega Prawu bankowemu. Chodzi o
unikniecie sytuacji, gdy wystany zostanie przelew w podzielonej ptatnosci do banku
lub instytucji kredytowej, ktore nie podlegajg Prawu bankowemu i tym samym nie
zatozyty rachunkow VAT ani nie majg obowigzku odrzucenia przelewu, z uwagi na
brak rachunku VAT.”

Rachunek sum depozytowych (RDS)

Zgodnie z przepisem art. 62a ust. 1 pr. bank., bank prowadzi rachunek VAT do
rachunku rozliczeniowego w rozumieniu art. 49 ust. 1 pkt. 1 pr. bank. Rachunki VAT
prowadzone sg rowniez do rachunku niebedgcego rachunkiem rozliczeniowym, jezel
bank prowadzi go w ramach gospodarki wtasnej.

Rozwazajgc zatem, czy do rachunku sum depozytowych nalezy otworzy¢/prowadzic
rachunek VAT, nalezatoby w pierwszej kolejnosci rozstrzygngé, czy RDS jest
rachunkiem rozliczeniowym w rozumieniu art. 49 ust. 1 pkt 1 pr. bank. (bgdz — czy na
gruncie regulacji konkretnego banku, rachunek ten jest np. prowadzony w ramach
gospodarki wtasnej banku.

Majgc na uwadze cel RDS, jakim jest deponowanie/przechowanie srodkow
pienieznych w celu zabezpieczenia roszczen posiadacza rachunku wobec ptatnika,
wynikajgcych z réznych tfgczacych ich stosunkdéw prawnych, wydaje sie watpliwym
czy rachunki sum depozytowych majg stuzyC przeprowadzaniu rozliczen, w tym
rozliczania transakcji dostawy towarow lub ustug, a tym samym czy spetniajg kryteria
zakwalifikowania ich do kategorii rachunku rozliczeniowego w rozumieniu przepisow
pr. bank. Zasadniczo bowiem RDS-y stuzg do przechowania wptaconych kaucji ze
stosunku najmu (na zabezpieczenie zaptaty czynszu i roszczen odszkodowawczych),
wadidow w przetargach, kwot stanowigcych zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy etc. Kwoty te co do zasady podlegajg zwrotowi, jesli nie powstanie
przestanka ich wykorzystania na zaspokojenie zabezpieczonego roszczenia. Tytutem
wptaty na RDS nie jest zatem rozliczenie zobowigzania zaptaty za nabyte towary lub
ustugi), lecz zabezpieczenie ewentualnych przysztych roszczen z okreslonego tytutu
prawnego.
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d)

Wydaje sie zatem, iz tak skonstruowany RDS - podobnie jak rachunek escrow -
stanowi typ rachunku nie skatalogowanego w art. 49 ust.1 pr. bank. Skoro zatem pr.
bank. nie wymienia wprost rachunku sum depozytowych jako odrebnego typu
rachunku bankowego, a jednoczesnie nie wylgcza mozliwosci uregulowania
szczegoblnych ram stosunku prawnego nienazwanej umowy rachunku bankowego
(zasada swobody umow) wydaje sie, iz kwestia ustalenia charakteru prawnego
rachunkdw sum depozytowych powinna by¢ pozostawiona do decyzji biznesowe]
danego banku, przy uwzglednieniu wyniku analizy obowigzujgcych w danym banku
regulacji odnoszgcych sie do prowadzonych przez ten bank rachunkow RDS.

Rachunki rozliczeniowe jednostek samorzadu terytorialnego

Gmina, powiat i wojewédztwo majg osobowos¢ prawng, co wynika z art. 165 ust. 1
Konstytucji RP oraz odpowiednich ustaw: u.s.g., u.s.p. oraz u.s.w.

W celu wykonywania zadan publicznych jednostki samorzadu terytorialnego mogg
tworzy¢ jednostki organizacyjne zaréwno pozbawione osobowosci prawnej, jak i
jednostki organizacyjne posiadajgce osobowos¢ prawng. O formie prawnej jednostki
decyduje organ stanowigcy.

Samorzgdowe jednostki organizacyjne niemajgce osobowosci prawnej to np. szkoty
publiczne, przedszkola publiczne, miejskie osrodki pomocy spotecznej, powiatowe
urzedy pracy, domy dziecka, domy pomocy spotecznej, centra pomocy rodzinie,
zarzady drog, urzedy gminy, starostwa powiatowe i urzedy marszatkowskie.
Jednostki te zawsze dziatajg w imieniu i na rachunek gminy, powiatu czy
wojewodztwa.

Samorzgdowe jednostki organizacyjne posiadajgce osobowos¢ prawng to np. spofki
akcyjne, spofki z o.0., fundacje, publiczne samodzielne zakfady opieki zdrowotnej,
samorzgdowe instytucje kultury i inne gminne osoby prawne zaktadane przez gmine.

Za posiadaczy rachunku rozliczeniowego uznawane sg jednostki posiadajgce
osobowos$c¢ prawnag.

Z drugiej strony, samorzgdowe jednostki organizacyjne, w tym te nieposiadajgce
osobowosci prawnej, stanowig pod wzgledem organizacyjnym i finansowym odrebne
jednostki sektora finanséw publicznych. Finansowe wyodrebnienie przejawia sie w
szczegolnosci w posiadaniu odrebnego rachunku bankowego dla celéw obstugi takiej
jednostki (np. odrebne rachunki bankowe prowadzone dla zakltadéw budzetowych —
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par. 35 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 7 grudnia 2010 r. w sprawie
sposobu  prowadzenia gospodarki finansowej jednostek budzetowych i
samorzgdowych zaktadow budzetowych, gromadzenie dochoddéw na wydzielonym
rachunku przez jednostki budzetowe dziatajgce w obszarze oswiaty na warunkach
okreslonych w art. 223 u.f.p.).

Z uwagi na ww. przepisy, specyfike obstugi jednostek sektora publicznego oraz
rézne systemy informatyczne, w ktérych prowadzone sg rachunki rozliczeniowe, w
systemach informatycznych niektorych bankow posiadacz rachunku rozliczeniowego
o ktérym mowa w art. 62a ust. 3 pr. bank. w brzmieniu nadanym Ustawg SP nie
pokrywa sie_z posiadaczem rachunku rozliczeniowego, dla ktérego bank prowadzi
rachunki rozliczeniowe w systemie informatycznym. W szczegdlnosci, w niektorych
systemach informatycznych, wystepuje brak mozliwosci wyodrebnienia posiadaczy
rachunkow prowadzonych dla celéw obstugi jednostek organizacyjnych jednostek
samorzadu terytorialnego nieposiadajgcych osobowosci prawnej._

Jest to szczegdlnie istotne przy otwieraniu rachunkéw VAT dla rachunkéw
rozliczeniowych otwartych przez bank w trybie art. 7 Ustawy SP.

Zgodnie z art. 7 Ustawy SP, banki zobowigzane sg do otwarcia do dnia 30 czerwca
2018 r. rachunku VAT dla kazdego prowadzonego rachunku rozliczeniowego, przy
czym dla rachunkéw rozliczeniowych prowadzonych dla tego samego posiadacza, {j.
dla gminy, powiatu i wojewddztwa, bank prowadzi jeden rachunek VAT, niezaleznie
od liczby prowadzonych dla tego posiadacza rachunkéw rozliczeniowych. W
przypadku prowadzenia wiecej niz jednego rachunku rozliczeniowego dla tego
samego posiadacza, bank prowadzi, na wniosek tego posiadacza, wiecej niz jeden
rachunek VAT (art. 62a ust. 3 pr. bank. w brzmieniu nadanym Ustawg SP).

W konsekwencji powyzszego, wydaje sie, iz w sytuacji, gdy w systemach
informatycznych niektérych bankow:

. posiadacz rachunku rozliczeniowego, o ktérym mowa w art. 62a ust. 3 pr. bank. w
brzmieniu nadanym Ustawg SP, nie pokrywa sie z posiadaczem rachunku
rozliczeniowego, dla ktérego bank prowadzi rachunki rozliczeniowe,

. dla celéw otwarcia rachunkéw VAT w trybie art. 7 Ustawy SP, wystepuje brak
mozliwosci wyodrebnienia w systemie informatycznym posiadaczy rachunkéw
prowadzonych dla celdow obstugi jednostek organizacyjnych jednostek samorzgdu
terytorialnego nieposiadajgcych osobowosci prawnej,
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w przypadku otwarcia przez bank w trybie art. 7 Ustawy SP rachunkéw rowniez dla
jednostek organizacyjnych jednostek samorzgdu terytorialnego nieposiadajgcych
osobowosci prawnej, za prawidtowe nalezy uzna¢ podejscie, polegajgce na tym, ze:

. rachunki otwarte w nadmiarze nie stanowig rachunkéw VAT i sg to rachunki otwarte

przez Bank, wychodzgc naprzeciw oczekiwaniom Klienta z uwagi na ziozong
strukture jego jednostek organizacyjnych i stang sie one rachunkami VAT, jezeli
klient niezwlocznie nie zlozy wniosku (o ktérym mowa w pkt. 2 ponizej) w
przedmiocie ich zamknigcia lub utrzymania,

zwroci sie do jednostek samorzgdu terytorialnego, dla ktoérego jednostek
organizacyjnych zostaty otwarte rachunki z dyspozycjg ztozenia przez te jednostki
wnioskow wskazujgcych rachunki VAT, ktore powinny by¢ prowadzone w celu
obstugi jednostek organizacyjnych danej jednostki samorzadu terytorialnego oraz
rachunki VAT, ktore powinny zosta¢ zamkniete.

Jednoczesnie, nalezy wskazac, ze gminne jednostki budzetowe nie sg uznawane za
podatnikow podatku od towardéw i ustug, co potwierdza uchwata NSA z dnia 24
czerwca 2013 r., sygn. akt | FPS 1/13. Zgodnie ze stanowiskiem sgdu podatnikiem
podatku od towardw i ustug jest dana jednostka samorzgdu terytorialnego, a nie
jednostki budzetowe. Dlatego tez dang jednostke samorzgdu terytorialnego nalezy
uznac¢ za podmiot, ktory dokonuje ptatnosci do urzedu skarbowego, a tym samym
dokonujgc takich pfatnosci moze korzystaC z podatku od towaréw i ustug
zgormadzonego na rachunku VAT, a takze wystepowa¢ o uwolnienie srodkéw
zgromadzonych na rachunku VAT (zgodnie z art. 108b ust. 1 Ustawy o VAT wniosek
moze ztozy¢ podatnik). W sytuacji, gdy na potrzeby poszczegdlnych jednostek
budzetowych otwierane sg dedykowane rachunki VAT, réwniez z uwagi na powyzsze
zasadne jest uznanie, iz posiadaczem tych rachunkéw jest dana jednostka
samorzadu terytorialnego. Okolicznosé, iz to jednostka samorzgdu terytorialnego jest
posiadaczem rachunkéw VAT otwartych na potrzeby jej jednostek budzetowych
umozliwia dokonywanie miedzy tymi rachunkami VAT przekazan wlasnych, o
ktérych mowa we wprowadzanych do pr. bank. art. 62b ust. 1 pkt 3 oraz ust. 2 pkt 6.

Rachunek karty przedptaconej
W przypadku, gdy bank - z uwagi na funkcjonalno$¢ danego rachunku karty
przedptaconej, zakwalifikuje ten rachunek jako rachunek rozliczeniowy w rozumieniu

art. 49 ust. 1 pkt 1 pr. bank, wowczas bank winien do takiego rachunku prowadzi¢
rachunek VAT.
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f) Rachunki gospodarki wlasnej bankéw - pojecie ,rachunku, niebedacego
rachunkiem rozliczeniowym” w rozumieniu art. 62a ust. 11 pr. bank.

Zgodnie z przepisem art. 62a ust. 11 pr. bank., bank prowadzi rachunek VAT
,fowniez do rachunku niebedgcego rachunkiem rozliczeniowym, jezeli bank prowadzi
go w ramach gospodarki wtasnej”.

Przepisy prawa nie definiujg pojecia ,rachunek niebedgcy rachunkiem
rozliczeniowym, prowadzonym przez bank w ramach gospodarki wtasnej”, natomiast
w praktyce pod tym pojeciem rozumie sie prowadzone przez banki konta ksiegowe,
ktore sg prezentowane w formacie NRB. Na potrzeby uczestniczenia w systemie
rozliczen, banki generujg jedynie numer w formacie NRB dla kont ksiegowych, ktore
nie sg typowymi rachunkami biezgcymi w rozumieniu przepiséw pr. bank. (rachunki
aktualnie wskazywane w zgtoszeniach identyfikacyjnych, prowadzone sg wedtug
ponizej przedstawionych zasad, a wiec w istocie sg kontami ksiegowymi
prezentowanymi w formacie NRB). Bez takiego formatu kontrahenci bankéw nie
mogliby rozlicza¢ sie z bankami w formie bezgotéwkowe;.

W tym kontekscie uznac nalezy, ze jako konto ksiegowe prezentowane w formacie
NRB, bedg prowadzone rachunki VAT bankow.

W zwigzku z powyzszym nalezy wskazaé, ze rachunki gospodarki wtasnej w
rozumieniu art. 62a ust.11 pr. bank. dotycza:

a. kont ksiegowych, badz rachunkoéw technicznych, ktére sg prowadzone przez banki
na wiasne potrzeby, tj. sg prowadzone w celu dokonywania i otrzymywania ptatnosci
za nabyte/sprzedane towary i ustugi. Dotyczy to zardwno czynnosci
opodatkowanych, jak i zwolnionych z podatku do towarow i ustug,

b. rachunkoéw cesyjnych (rachunkéw technicznych), o ktérych mowa w stanowisku
Ministerstwa Finansow z dnia 27 kwietnia 2018 r. (zatgcznik nr 1 ).

W konsekwencji nalezy uzna¢ za prawidtowy taki system implementacji 62a ust. 11
pr. bank. w bankach, ktéry bedzie sprowadzat sie do tego, ze ptatnosci otrzymywanie
i wykonywane z zastosowaniem mechanizmu podzielonej pfatnosci beda
uwidacznianie na kontach ksiegowych stuzgcych do ewidencjonowania przychodow i
kosztow, przy jednoczesnym wykazywaniu kwot podatku od towarow i ustug na
koncie/kontach okreslanych, jako konta stuzgce do ewidencji tego podatku w zwigzku
z wykonywanymi i otrzymywanymi pfatnosci z wykorzystaniem MPP. Ptatnosci
wykonane/otrzymane z zastosowaniem MPP bedg uwidaczniane w stosownych
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raportach generowanych z systemow ksiegowych bankéw, w formatach ktére bedag
umozliwiane przez dany system ksiegowy.”

g) Czy w swietle Ustawy SP dopuszczalne jest prowadzenie przez bank rachunku
rozliczeniowego do rozliczen pay-by-link dla dostawcy swiadczacego ustugi
ptatnicze bez powigzanego z tym rachunkiem rachunku
172 NN I PN (zatacznik nr 1 — str. 55)

h) Kwestia zasad i trybu naliczania oraz utrzymywania wymaganej rezerwy
obowigzkowej, naliczanej na podstawie stanéw srodkéw pienieznych, o
ktorych mowa w art. 38 ust 2 ustawy o Narodowym Banku Polskim w
odniesieniu do srodkéw pienieznych zdeponowanych na rachunkach VAT
................................................................................ (zatacznik nr 2 — str. 90)

2. Przeprowadzanie rozliczen — wybrane zagadnienia szczegétowe

a) Czy prawidiowe jest na gruncie Ustawy SP uznanie, iz instytucja finansowa nie
jest obowigzana do sprawdzenia prawidiowosci wpisanego numeru faktury czy
numeru NIP, czy prawidtowosci korzystania przez klientéw z funkcjonalnosci
przekazania wlasnego?........ccccveeeeemmmmnnnnssnsssss e (zatacznik nr 1 — str. 57)

b) Czy podatnicy, ktéorzy otrzymali fakture z wykazang kwota podatku w
wysokosci 0 zlotych, moga - przy dokonywaniu ptatnosci kwoty naleznosci
wynikajacej z takiej faktury - zastosowa¢ mechanizm podzielonej ptatnosci
................................................................................ (zatacznik nr 2 — str. 78)

c) Problematyka zwigzana z mozliwoscig dokonania storna na rachunku VAT. Czy
prawidtowa jest interpretacja wskazujagca na mozliwos¢ dokonania storna
btedu witasnego banku na rachunku VAT i odpowiednie zastosowanie art. 25
u.r.?

Analizujgc powyzsze zagadnienie, wskaza¢ nalezy w pierwszej kolejnosci, iz zgodnie
z uksztattowanym stanowiskiem doktryny i orzecznictwem sgdowym, wpisy na
rachunku bankowym majg charakter deklaratoryjny, nie posiadajg zadnego
samodzielnego znaczenia w pfaszczyznie materialnoprawnej (W. Pyziot, Umowa
rachunku bankowego, Warszawa 1997, s. 111; tenze (w:) System prawa
prywatnego, t. 8, s. 351). Z kolei w uchwale z dnia 4 stycznia 1995 r., lll CZP 162/94
(OSNC 1995, nr 4, poz. 60) Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze wpis nie kreuje w sposéb
samoistny wierzytelnosci klienta banku w kwocie na ktorg opiewa, gdyz o tym, czy
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d)

taka wierzytelnosc istnieje i w jakiej wysokosci, decyduje ocena zdarzenia prawnego,
stanowigcego podstawe dokonanego wpisu. Nie ma tu wiec miejsca na swoisty
automatyzm wpisowy, poniewaz - w razie watpliwosci - rozstrzyga ustalenie, czy
objeta wpisem kwota rzeczywiscie sie klientowi banku nalezy. | odwrotnie - klient
moze domagac sie dokonania wpisu bankowego wykazujgc, ze przystuguje mu na
podstawie dokonanych operacji okreslona kwota, nie objeta wpisem.

Zatem uznajgc deklaratoryjny charakter wpisu na rachunek bankowy oraz zasade, ze
ksiegi rachunkowe powinny odzwierciedla¢ stan prawny i faktyczny, nalezatoby co do
zasady przyjac, ze bank ma prawo do dokonania w kazdym czasie korekty wiasnego
btednego (pomytkowego) zapisu na rachunku bankowym, czyli do wykonania storna,
bez potrzeby uzyskiwania zgody posiadacza rachunku bankowego. Majgc na
uwadze powyzsze, skoro rachunek VAT jest rodzajem rachunku bankowego i stuzy
rozliczeniom podatku VAT, to mozna zatozy¢ dopuszczalnos¢ korygowania przez
bank wtasnych btednych zapiséw rachunkowych na tym rachunku, positkujgc sie
dodatkowo mozliwos$cig samodzielnego dokonywania przez podatnikow korekt
zapisow w ksiegach rachunkowych podatnikéw, prowadzonych dla celow
podatkowych (art. 25 u.r.).

Problematyka uwalniania srodkéw z rachunku VAT prowadzonego do rachunku
L= o] o PP (zatacznik nr 2 - 95)

Czy przekazanie srodkéw na inny rachunek VAT posiadacza rachunkéw VAT
prowadzonych w tym samym banku ma by¢ wykonane przez rachunki
rozliczeniowe?

Art. 62b ust. 3 pr. bank. formutuje generalng zasade, iz uznanie i obcigzenie
rachunku VAT dokonywane jest odpowiednio przez obcigzenie albo uznanie
rachunku rozliczeniowego posiadacza rachunku VAT prowadzonego w tym samym
banku i to niezaleznie od celu dokonywania obcigzenia rachunku jak i zastosowanej
formy przelewu ((komunikat przelewu czy zwykty przelew)

Czy podatek do Urzedu Skarbowego ma byé wysylany z rachunku
rozliczeniowego? Czy w zwiazku z tym srodki z rachunku VAT maja by¢
pobrane do wysokosci salda z rachunku VAT, a brakujaca kwota z rachunku
rozliczeniowego? W jaki sposob bank powinien zaksiegowaé otrzymany zwrot
z rozliczenia miedzybankowego, dotyczacy ptatnosci z tytutu podatku VAT do
Urzedu Skarbowego w sytuacji gdy srodki na podatek VAT zostaty pobrane w
catosci lub czesci z rachunku VAT platnika a komunikat ptatniczy stuzacy do
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przekazania podatkow VAT do US nie jest komunikatem Split Payment (kod
dokumentu 53) tylko zwyktym przelewem (kod dokumentu 71)

Odpowiadajgc na pierwsze z pytan wskazac¢ nalezy, iz art. 62b ust. 3 pr. bank.
formutuje generalng zasade, iz uznanie i obcigzenie rachunku VAT dokonywane jest
odpowiednio przez obcigzenie albo uznanie rachunku rozliczeniowego posiadacza
rachunku VAT prowadzonego w tym samym banku i _to niezaleznie od celu
dokonywania obcigzenia rachunku jak i zastosowanej formy przelewu (komunikat
przelewu czy zwykly przelew).

Kwestia kolejnosci obcigzania rachunku VAT i rachunku rozliczeniowego w celu
realizacji przelewu na rachunek urzedu skarbowego tytutem m.in. wptaty podatku
VAT regulujg wprost przepisy art. 62c ust. 7-9 pr. bank., w brzmieniu nadanym
Ustawg SP.

Dodatkowo - majgc na uwadze wykfadnie literalng przepisu art. 62b pr. bank., uznaé¢
nalezy, iz — o ile pr. bank. nie stanowi wprost, ze ptatnos¢ nastepuje ,przy uzyciu
komunikatu przelewu” , ptatnos$¢ taka nastepuje w drodze zwykiego przelewu — a
zatem takze w przypadkach, o ktérych mowa w pkt. 719 art. 62b ust. 2 pr. bank.

Odpowiadajgc na ostatnie pytanie wskaza¢ nalezy, iz w sytuacji otrzymanego zwrotu
z rozliczenia miedzybankowego, dotyczgcego ptatnosci z tytutu podatku VAT do
Urzedu Skarbowego na poczet ktdérego srodki zostaty pobrane w catosci lub czesci z
rachunku VAT pfatnika a pierwotny komunikat ptatniczy stuzacy do przekazania
podatkow VAT do US jest zwyktym przelewem (kod dokumentu 71), zrealizowanym
przez ptatnika zgodnie z art. 62b. ust. 2 pkt. 2 pr. bank., bank otrzymujgcy zwrot w/w
ptatnosci powinien zaksiegowac¢ otrzymane zwrotnie srodki VAT na rachunku VAT
ptatnika.

Jezeli na potrzeby zaptaty podatku VAT do US, z rachunku VAT zostata pobrana
czes$¢ srodkow uzytych w transakcji pierwotnej (do wysokosci salda rachunku VAT) a
pozostata cze$¢ Srodkéw zostata uzupetniona Srodkami dostepnymi na rachunku
rozliczeniowym, wowczas zwrot ptatnosci powinien zosta¢ zaksiegowany na
rachunku odbiorcy w schemacie:

Zwrot catosci srodkéw na rachunek VAT podatnika lub

Zwrot srodkébw na rachunek VAT podatnika w kwocie ktéra zostata pobrana z
rachunku VAT w transakcji pierwotnej (wéwczas cze$¢ srodkow, kitdra zostata
uzupetniona z rachunku rozliczeniowego pozostaje na rachunku rozliczeniowym.
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Poniewaz kwestia dotyczy komunikatu ptatniczego (przelew VAT do US) nie
bedacego przelewem Split Payment (nie zawierajgcym w swojej tresci dwoch kwot
ptatnosci) rekomendowane jest wypracowanie jednolitego podejscia do obstugi tego
typu przypadku.

g) Czy prawidiowa jest na gruncie Ustawy SP mozliwosé dokonywania przez
banki ksiegowan zbiorczych dla transakcji objetych mechanizmem podzielonej
ptatnosci zarowno w odniesieniu do transakcji przychodzacych jak i
wychodzaCycCh........cccviiii (zatacznik nr 1 — str. 44)

h) Problematyka dotyczaca trybu wykonania ksiegowan na rachunku VAT i
rachunku rozliczeniowym, w przypadku naliczenia przez bank odsetek od
srodkéw zgromadzonych na rachunku VAT (interpretacja art. 62 b ust. 4 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Pr. bank.)..........cccccceeeiennnin. (zatacznik nr 1 — str. 51)

i) Problematyka trybu wykonania ksiegowan na rachunku VAT i rachunku
rozliczeniowym w przypadkach wskazanych w art. 62b ust. 2 pkt 7) i 9) Ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Pr. bank., w brzmieniu nadanym Ustawg o zmianie
ustawy o podatku od towarow i ustug oraz niektérych innych ustaw
................................................................................ (zatacznik nr 2 — str. 85)

j) Czy prawidlowy jest na gruncie Ustawy SP zwrot klientowi banku catosci
srodkéw pienieznych komunikatem przelewu w ramach Split Payment na
rachunek VAT w sytuacji, gdy dokonywany jest zwrot komunikatu ptatniczego
dla ktérego zainicjowania tylko czesé¢ srodkéw pobrana zostata z rachunku
VAT (np. z uwagi na brak wystarczajacych srodkéw na rachunku VAT)?
................................................................................ (zatgcznik nr 1 — str. 53)

k) Problematyka zwigzana ze zwrotem VAT w odniesieniu do rachunkéw VAT
prowadzonych przez oddzialy instytucji kredytowych....(zalgcznik nr 1 — str. 54)

I) Problematyka konsolidowania srodkéw na réznych rachunkach VAT tego
samego Klienta, w tym samym banku, w celu realizacji ptatnosci w trybie Split
Payment, w swietle brzmienia artykutu 62c Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Pr. bank., w brzmieniu nadanym Ustawg SP.................. (zatacznik nr 2 — str. 82)

m) Problematyka realizacji przelewéw na indywidualne rachunki skladkowe
prowadzone w Zaktadzie Ubezpieczen Spotecznych na gruncie przepiséw
UStaWwy SP. . i (zatacznik nr 3 — str. 98)



3.

a)

b)

Zamykanie rachunku VAT - wybrane zagadnienia

Czy do czasu planowanej nowelizacji Ustawy SP, prawidlowe jest podejscie
oparte na wykladni literalnej art. 62e Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Pr.
bank., prowadzace do wniosku, ze w sytuacji wypowiedzenia umowy o
prowadzenie rachunku rozliczeniowego (wypowiedzenie umowy traktowane
jako czynnos¢ systemowal/techniczna banku), bank po rozwigzaniu tej umowy
moze nadal utrzymywa¢ w swoich systemach operacyjnych powigzany z tym
rachunkiem rozliczeniowym rachunek VAT do czasu zadysponowania tymi
srodkami zgodnie z postanowieniami Ustawy SP do momentu, w ktérym na
tymze rachunku nie beda znajdowalty sie zadne srodki
01T T T= 5 1= SRR (zatacznik nr 1 — str. 47)

Okreslenie trybu postepowania przez bank/SKOK w przypadku obiektywnej
niemoznosci realizacji przez bank/SKOK postanowienia Naczelnika Urzedu
Skarbowego, o ktérym mowa w art. 108b ust. 1-4 Ustawy SP - z uwagi na
niezgodnos¢ danych wskazanych w otrzymanej, w tym zakresie, informacji ze
stanem faktycznym/prawnym..............cccoociiiiiiiiiiiienne, (zatagcznik nr 2 — str. 87)

Problematyka raportowania w ramach STIR rachunkéw VAT skutecznie
wypowiedzianych a nie zamknietych w rozumieniu art. 62e pr. bank.

Zgodnie z przepisami ustawy STIR, banki obowigzane sg przekazywac¢ do izby
rozliczeniowej m.in. informacje dotyczgce rachunkéw podmiotéw kwalifikowanych
oraz informacje o rachunkach oszczednosciowych i rachunkach oszczednosciowo-
rozliczeniowych prowadzonych dla os6b fizycznych, niebedacych rachunkami
podmiotéw kwalifikowanych - w terminie i zakresie szczegétowo wskazanym w
ustawie.

Rachunkiem podmiotu kwalifikowanego jest m.in. rachunek VAT (art. 119 zg ust. 5 lit.
d ustawy Ordynacja podatkowa, w brzmieniu nadanym Rzgdowym Projektem ustawy
z dnia 4 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niektorych
innych ustaw, opublikowanym w dniu 5 czerwca 2018 r. na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej, ktéry zostat ujety w Wykazie prac legislacyjnych Rady
Ministrow pod numerem UD387.

Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Finanséw, wyrazonym w piSmie z dnia 27
kwietnia 2018 r. (stanowigcym zatgcznik nr 1 do niniejszych Wyjasnien, zamkniecie
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rachunku rozliczeniowego, z ktorym powigzany jest rachunek VAT mozliwe jest - w
przypadku wypowiedzenia umowy rachunku rozliczeniowego przez posiadacza
rachunku bgdz w przypadku wypowiedzenia umowy rachunku rozliczeniowego przez
bank - wylacznie w sytuacji, gdy saldo na rachunku VAT wynosi zero.

W przypadku, gdy posiadacz rachunku nie zadysponuje srodkami zgromadzonymi na
rachunku VAT w sposéb przewidziany w ustawie pr. bank. (art. 62 €) i Srodki te bedg
nadal pozostawaty na rachunku VAT, bank nie moze dokona¢ zamkniecia rachunku
rozliczeniowego, z ktérym powigzany jest ten rachunek VAT.

W ocenie Ministerstwa Finansoéw nalezy przyjac: ,(...)ze w takiej sytuacji umowa z
uptywem okresu wypowiedzenia rachunku bankowego zostaje rozwigzana ale
rachunek rozliczeniowy i powigzany z nim rachunek VAT nie moze zostac
zamkniety.”

W ocenie ZBP przyjecie powyzszej wyktadni art. 62e pr. bank. skutkowa¢ bedzie
utrzymywaniem przez banki niezdefiniowanych w pr. bank. rachunkow, ktoérych
konstrukcja bedzie zblizona do konstrukcji tzw. rachunkéw uspionych — o ktérych
mowa w art. 59a ust. 4 pr. bank, tj. umowy rachunkdéw rozliczeniowych ,rozwigzanych
ale wigzgcych”). Konstrukcja tychze rachunkéw oparta jest na uznaniu, iz w
przypadku, gdy umowa rachunku ulegnie rozwigzaniu, uwazacC sie jg bedzie za
wigzgcg do chwili wyptaty wszystkich srodkow pienieznych zgromadzonych na tym
rachunku.

Problematyka raportowania w ramach STIR o tzw. rachunkach uspionych, byta
przedmiotem wystgpienia ZBP, skierowanego do Ministerstwa Finanséw pismem z
dnia 26 stycznia 2018 r.

We wspomnianym pismie podniesiono, iz w swietle brzmienia przepisu art. 14 ust. 1
i 2 ustawy STIR , naktadajgcego na banki obowigzek przekazania w ciggu 30 dni od
wejscia w zycie tej ustawy informacji o rachunkach oszczednosciowych i
oszczednosciowo-rozliczeniowych oséb fizycznych prowadzonych na dzien wejscia
w zycie ustawy STIR, pojawita sie watpliwos¢, czy do izby rozliczeniowej nalezy
przekaza¢ informacje o rachunkach, w odniesieniu do ktéorych umowy o ich
prowadzenie wygasty lub zostaty rozwigzane zgodnie z art. 59a ust. 1 pr. bank.
(Smier¢, brak dyspozyciji do rachunku powyzej 10 lat).

Jednoczeé$nie, ze wzgledu na to, iz w systemach informatycznych bankdéw
wspomniane rachunki pozostajg nadal czynne, a jedynie zablokowane do uznan i

39



obcigzen, w pismie ZBP zasugerowano podejscie uznajgce zasadnos¢ przekazania
do STIR informacji réwniez o rachunkach, o ktérych mowa w art. 59a ust. 4 pr. bank.

Ministerstwo Finansow w pismie z dnia 1 marca 2018 r. (SP5.8012.22.2018),
stanowigcym odpowiedz na powyzsze wystgpienie, podzielito stanowisko ZBP oraz
zaprezentowang w pismie argumentacje, uznajgc, iz: informacje o powyzszych
rachunkach powinny by¢é przesytane do STIR, poniewaz w systemach
informatycznych rachunki sg nadal czynne, a jedynie zablokowane do uznan i
obcigzen.”

Majgc na uwadze, iz konstrukcja rachunkéw VAT niezamknietych w trybie art. 62 e
pr. bank., oparta jest na tym samym zatozeniu co w przypadku tzw. rachunkéw
uspionych” (tj. uznaniu, iz w przypadku, gdy umowa rachunku ulegnie rozwigzaniu,
uwazac sie jg bedzie za wigzgcg do chwili wyptaty wszystkich srodkéw pienieznych
zgromadzonych na tym rachunku ), przyjg¢ nalezy, iz w drodze analogii, informacje
o rachunkach VAT skutecznie wypowiedzianych a nie zamknietych w rozumieniu
62epr. bank. powinny by¢ raportowane do STIR.

Jednoczes$nie nalezy podnie$c¢, iz w ocenie sektora bankowego , aktualne brzmienie
art. 62 f pr. bank. winno by¢ przedmiotem pilnej nowelizaciji, ktéra pozwoli bankom na
zadysponowanie srodkami pienieznymi pozostatymi na rachunku klienta, w sytuaciji
braku wytycznych klienta co do ich zadysponowania po zamknieciu rachunku, a tym
samym przyczyni sie do unikniecia utrzymywania przez sektor bankowy i
raportowania w systemie STIR znacznej liczby rachunkdéw, nie znajdujgcych
legalnych definicji ani wytycznych w zakresie mozliwosci zakwalifikowania tychze
rachunkow do jakiejkolwiek kategorii rachunkéw bankowych.

ll. PROBLEMATYKA ZAJEC EGZEKUCYJNYCH

1. Czy odsetki na rachunku vat podlegaja zajeciu egzekucyjnemu rachunku VAT?

Zgodnie z celem Ustawy SP, na rachunku VAT przechowywane sg srodki z tytutu
podatku VAT. Uznac¢ zatem nalezy, iz w przypadku oprocentowania rachunku VAT
(vide: art. 62a ust. 8 pr. bank.), naliczone i nalezne posiadaczowi rachunku VAT
odsetki sg naleznoscig uboczng i tracg tym samym charakter naleznosci VAT. W
konsekwencji powyzszego przyjga¢ nalezy, iz odsetki naliczone od $rodkow
zgromadzonych na rachunku VAT nie podlegajg zajeciu na rachunku VAT tytutem
egzekucji naleznosci z tytutu podatku od towarow i ustug i niezaleznie od
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dokonanego zajecia tego rachunku, winny by¢ automatycznie przeksiegowywane na
rachunek rozliczeniowy.

Jednoczesnie wskazac nalezy, iz przeksiegowane na rachunek rozliczeniowy odsetki
od srodkéw zgromadzonych na rachunku VAT, podlegajg zajeciu egzekucyjnemu na
standardowych zasadach.

. Kwestia realizacji zajecia na podstawie administracyjnego tytutu
wykonawczego, dotyczacego egzekucji naleznosci z tytulu podatku od
towardw i ustug.......ccooiiiiiii (zatacznik nr 1 — str. 52)

. Problematyka przyjecia przez bank do realizacji polecenia przelewu w
mechanizmie podzielonej ptatnosci lub ptatnosé podatku VAT w przypadku,
kiedy rachunek VAT Ilub rachunek rozliczeniowy w walucie polskiej jest
zablokowany, np. blokada Szafa KAS lub zajecie egzekucyjne na rachunku
rozliczeniowym.

W przypadku zablokowania rachunku rozliczeniowego mozna przyjg¢ do
realizacji transakcje w mechanizmie podzielonej ptatnosci pod warunkiem, ze srodki
przeznaczone do jej realizacji bedg pochodzi¢ wylgcznie z rachunku VAT (zgodnie z
katalogiem dostepnych obcigzen dla rachunku VAT, czyli np. zaptata czesci faktury
tylko kwoty VAT, przekazania wilasnego, zaptaty podatku VAT do Urzedu
Skarbowego).

W przypadku zablokowania rachunku VAT, mozna przyja¢ do realizacji transakcje w
mechanizmie podzielonej ptatnosci pod warunkiem, ze cato$¢ srodkow na jej
realizacje jest wytgcznie na rachunku rozliczeniowym w walucie polskiej (zgodnie z
Ustawg SP, transakcje, takie jak np.: zaptata faktury, zaptata podatku VAT do Urzedu
Skarbowego, zaptata czesci faktury w zakresie tylko kwoty VAT).

. Powigzanie blokad KAS vs zajecia rachunku VAT. Czy KAS moze zablokowaé
rachunek VAT? Blokada KAS moze sie przeksztatci¢ w zajecie, czy jest pomyst
jak obie sprawy maja by¢ powiazane?

Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Finansow wyrazonym w pismie z dnia 20
kwietnia 2018 r. (DPP9.852.9.2018) skierowanym do Krajowej Izby Rozliczeniowej
S.A., Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Krajowej Rady Komorniczej, Curenda Sp. z
0.0., Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy, Urzedu Miasta Lublin oraz CKEA w
Szczecinie, wynika, iz: ,Blokada rachunku rozliczeniowego spowoduje, ze nie bedzie
mozliwe obcigzenie rachunku VAT zwigzanego z zablokowanym rachunkiem
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rozliczeniowym. Ponadto nalezy zauwazyC, ze blokada nie przeksztatca sie w
zajecie. Blokada moze upasc w zwigzku z zajeciem zabezpieczajgcym.”

5. Czy blokada rachunku podmiotu kwalifikowanego upada z dniem dokonania na
podstawie zarzadzenia zabezpieczenia w trybie przepiséw u.p.e.a.
zabezpieczenia zobowigzania podatkowego z tytulu podatku akcyzowego w
sytuacji gdy blokada Szefa KAS byta ustanowiona w zwigzku z obawa, ze
podmiot kwalifikowany nie wykonana zobowigzania podatkowego w podatku
VAT? Jaki tryb postepowania powinien w tym przypadku przyja¢ bank?

Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Finansow wyrazonym w pismie z dnia 20
kwietnia 2018 r. (DPP9.852.9.2018) skierowanym do Krajowej Izby Rozliczeniowe;j
S.A., Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Krajowej Rady Komorniczej, Curenda Sp. z
0.0., Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy, Urzedu Miasta Lublin oraz CKEA w
Szczecinie, wynika, iz: ,Zgodnie z art. 119zzc § 1 pkt 4 Op. blokada upada z chwilg
dokonania zajecia na podstawie zarzadzenia zabezpieczenia w trybie u.p.e.a. —
jednak w czesci odpowiadajgcej wysokosci okreslonej odpowiednio w zarzgdzeniu
zabezpieczenia lub postanowieniu.

Przepisy ustawy STIR nie ograniczajg upadku blokady do sytuacji zabezpieczenia
naleznosci, ktorych dotyczy blokada. W zwigzku z tym nalezy przyjgc¢, ze blokada
bedzie upadata w kwocie wskazanej w zawiadomieniu o zabezpieczeniu bez
wzgledu na rodzaj zabezpieczonego zobowigzania podatkowego i rodzaj
zabezpieczonej naleznosci celnej oraz organ dokonujgcy zabezpieczenia.”

IV. FAKTORING

1. Czy prawidtowe jest uznanie rachunkéw cesyjnych, niezbednych do rozliczen z
tytutu przelewanych wierzytelnosci za rachunki gospodarki wtasnej instytuciji
finansowej, a tym samym uznanie, iz do przedmiotowych rachunkéw odnosza
sie regulacje, o ktéorym mowa w rozdziale 3a Ustawy SP
................................................................................ (zatacznik nr 1 — str. 58)

2. Czy na podstawie Ustawy SP mozliwa jest ptatnosé¢ zaliczki w faktoringu
prostym w mechanizmie podzielonej ptatnosci oraz czy zwalnia to faktora z
solidarnej odpowiedzialnosci, jesli tak to w jakim zakresie? Czy dokonujac
zaptaty zaliczki w mechanizmie podzielonej ptatnosci faktor moze korzystaé¢ ze
srodkéw zgromadzonych na rachunku VAT faktora do zaptaty zobowigzania w
zakresie podatku VAT?......ccoocriiiiniiiieeeerr s (zatacznik nr 1 — str. 62)
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3. Czy w faktoringu odwrotnym faktor (ktéry sptaca z rachunku wilasnego dtug
swojego klienta na jego zlecenie i za jego zgodg w celu wejScia w prawa
wierzyciela) moze dokona¢ zaptaty za fakture w mechanizmie podzielonej
platnosci w rozumieniu art. 108a ust. 1 Ustawy o VAT oraz czy woéwczas jesli
faktor zaptaci dostawcy za fakture w mechanizmie podzielonej ptatnosci to czy
wraz z tg zaptatg odbiorca (diuznik wierzytelnosci z faktury) korzysta z
uprawnien — korzysci z art. 108c Ustawy o VAT?............. (zatacznik nr 1 — str. 67)

4. Czy, uznajac, ze w faktoringu odwrotnym faktor moze dokonaé zapftaty za
faktury przy uzyciu mechanizmu podzielonej ptatnosci na podstawie art. 108 a
ust. 1 Ustawy o VAT, to w stosunku do faktora powstaje odpowiedzialnos¢
solidarna z art. 108a ust. 5 Ustawy o VAT? Czy, w przypadku odpowiedzi
twierdzacej na pytanie pierwsze, zaptata za fakture VAT przez faktora na rzecz
dostawcy towaréw lub ustug w mechanizmie podzielonej ptatnosci, przed
otrzymaniem przez faktora ptatnosci od diuznika wierzytelnosci, wylacza jego
odpowiedzialnos¢ solidarng, zgodnie z art.108a ust. 6 Ustawy o VAT do
wysokosci, w jakiej zasilit on rachunek VAT
dOStaWCY?.. ..o ——————— (zatacznik nr 1 — str. 69)

5. Czy w sSwietle art. 108 a ust. 5 w zw. z ust. 6 zmienianej Ustawy o VAT w zw. z
art. 9 Ustawy SP, podatnik inny niz wskazany na fakturze, na rzecz ktérego
dokonano platnosci z faktury przy wykorzystaniu mechanizmu podzielonej
platnosci, bedzie solidarnie odpowiedzialny wraz z dostawcag towaréw lub
ustugodawca za nierozliczony przez dostawce towarow lub ustugodawce
podatek wynikajacy z tej dostawy towaréw lub tego swiadczenia ustug do
wysokosci kwoty otrzymanej na rachunek VAT, gdy podatnik, ktéry nabyt
wierzytelno§s¢ z przedmiotowej faktury w kwocie brutto dokonal jej
wykupu/zaptacit za nig przed datg wejscia w zycie Ustawy
] o RSP (zatacznik nr 2 — str. 92)

POLECENIE ZAPLATY ... e e e e (zatacznik nr 1 — str. 72)
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Zatgcznik nr 1

Stanowiska Ministerstwa Finanséw z dnia 27 kwietnia 2018 r. oraz z dnia 8
czerwca 2018 r. w zakresie watpliwosci interpretacyjnych dotyczacych
stosowania przepiséw Ustawy SP, podniesionych w wystapieniu ZBP z dnia 28
lutego 2018 r. oraz w wystapieniu ZBP z dnia 10 kwietnia 2018 r. (przedstawione
w kolejnosci: 1. Zagadnienie, 2. Propozycja interpretacji zagadnienia przez ZBP, 3.
Odpowiedz Ministerstwa Finansow)

W zwigzku ze zidentyfikowaniem istotnych watpliwosci w zakresie stosowania ustawy
SP, wymagajgcych w ocenie sektora bankowego ich formalnego rozstrzygniecia w
trybie Objasnien wydanych na podstawie ustawy — Ordynacja Podatkowa, badz
ewentualnie w odrebnym, pisemnym stanowisku Ministerstwa Finansow, Zwigzek
Bankow Polskich, pismem dnia 28 Ilutego2018 r. zwrdcit sie do Ministerstwa
Finanséw z zapytaniami dotyczgcymi trzech obszaréw tematycznych (ij. w zakresie
zagadnien ogolnych, zagadnieh dotyczgcych faktoringu i zagadnien z zakresu
polecenia zaptaty), przedstawiajgc jednoczesnie kierunkowe stanowisko sektora
bankowego w poszczegdlnych kwestiach (tzw. | tura watpliwosci dotyczgcych Ustawy
SP).

Stanowisko Ministerstwa Finansow w zakresie | tury watpliwosci dotyczacych
stosowania SP przestane zostato do ZBP pismem z dnia 27 kwietnia 2018 r. oraz
dodatkowo, w zakresie polecenia zaptaty oraz Il tury watpliwosci dotyczgcych
stosowania SP, w piSmie z dnia 8 czerwca 2018 r.

Ponizej przedstawiono pytania ZBP (wraz ze stanowiskiem sektora bankowego w
poszczegdblnych kwestiach) ujete w pismie z dnia 28 lutego 2018 r. oraz odpowiedzi
Ministerstwa Finansow, udzielone w piSmie z 27 kwietnia 2018 r. oraz 8 czerwca
2018 r.:

ZAGADNIENIA OGOLNE

Wystapienie ZBP:

. W zakresie problematyki dotyczacej ksiegowan zbiorczych ptatnosci powstaje
watpliwosé czy prawidlowa jest na gruncie Ustawy SP mozliwosé dokonywania
przez banki ksiegowan zbiorczych dla transakcji objetych mechanizmem
podzielonej ptatnosci zaréowno w odniesieniu do transakcji przychodzacych jak
i wychodzacych. Oczywiscie prawidlowos¢ tego typu ksiegowan jest
dopuszczalna pod warunkiem, iz bank ich dokonujacy zapewni rozdzielne
ksiegowanie srodkow dotyczacych VAT na dedykowanych rachunkach VAT.
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Obecnie stosowanym na rynku rozwigzaniem, jest umozliwienie konsolidaciji
ksiegowan transakcji zlecanych lub otrzymanych przez Klientow banku. W przypadku
transakcji zlecanych (schemat 1), Klient banku przekazuje zestawienie zleceh (z
petnymi danymi beneficjenta) do banku, ktéry po weryfikacji poprawnosci danych,
dokonuje ksiegowania (pobrania srodkéw bedacych pokryciem ztozonych zlecen) w
sposob zbiorczy. W efekcie po ztozeniu wielu zlecen przelewu, nadawca (wiasciciel
obcigzonego rachunku) otrzyma potwierdzenie ksiegowania tych zlecen na swoim
rachunku w formie pojedynczego ksiegowania na kwote zbiorczg. Wycigg bankowy
Zleceniodawcy nie bedzie zawierat szczegotow poszczegodlnych zlecen. Jednakze
dane te bedg w posiadaniu banku. Dodatkowo w mys$I regulacji STIR dane te bedg
przekazywane jako pliki dodatkowe do pliku STIR_WT.

Schemat 1

W przypadku, odwrotnym, otrzymania zlecen (schemat 2). Bank odbiorcy, moze
udostepnia¢ swojemu Klientowi ustuge konsolidacji wptat. Wptaty dokonywane na
rachunek Klienta (lub tzw. rachunki wirtualne przypisane do tego Klienta) sg
konsolidowane ksiegowo i zapisywane na rachunku bankowym odbiorcy w postaci
jednej operaciji (lub kilku operacji zbiorczych w ciggu dnia). W efekcie odbiorca wptat
otrzymuje na wyciggu bankowym pojedynczg operacje ksiegowg — na kwote tgczng
otrzymanych zlecen. Réwnolegle Odbiorca (wtasciciel rachunku) otrzymuje od banku
plik analityczny pozwalajgcy na identyfikacje poszczegdlnych wptat odpowiadajgcych
dokonanemu przez bank ksiegowaniu. Bank, dodatkowo, pozostajgc w zgodzie z
regulacjami STIR, dokonuje raportowania ksiegowania zbiorczego jak i danych
szczegotowych i odpowiadajgcych mu transakcji pojedynczych.
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Schemat 2

W swietle regulacji wprowadzajgcych mechanizm podzielonej ptatnosci, watpliwosci
bankéw budzg zapisy Art. 62b, okreslajgce scenariusze w ktorych rachunki VAT
mogg by¢ uznane lub obcigzone. Przepisy te odnoszg sie do ,komunikatu przelewu”,
ktory to moze by¢ interpretowany jako pojedyncza transakcja. Co za tym idzie banki
zgtosity niejasnosci interpretacyjne co do mozliwosci zastosowania przedstawionych
wyzej schematow ksiegowych (w odniesieniu do transakcji przychodzacych jak i
wychodzacych). Majgc na wzgledzie pozostawanie w zgodzie z przepisami
dotyczgcymi podzielonej ptatnosci jak i minimalizacje zmian proceséw po stronie
klientow, banki sktaniajg sie ku przyjeciu interpretacji, ktéra pozwala dokonywac
ksiegowan dotyczgcych transakcji objetych mechanizmem podzielonej ptatnosci, w
sposob zbiorczy, przy jednoczesnym zapewnieniu wydzielenia srodkéw dotyczgcych
kwot VAT na odrebne rachunki oraz zapewnieniu stosownej analityki powigzanej z
ksiegowaniami zbiorczymi.

Tym samym, zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie podejscia bankow
zaktadajgcego dopuszczalnos¢ dokonywania ksiegowan zbiorczych transakciji
wysytanych lub otrzymywanych przy zastosowaniu mechanizmu podzielonej
pfatnosci w formie ksiegowan zbiorczych na rachunkach gtéwnych Klientéw jak i
odpowiadajgcych im ksiegowaniach zbiorczych pomiedzy rachunkami Klientow a
rachunkami VAT (dotyczgcymi kwoty VAT).

Przy pozytywnej opinii Ministerstwa Finansow, na przedstawione powyzej podejscie,
Srodowisko bankowe przyjetoby interpretacje, w mysl ktérej sam sposéb dokonania
zapisu ksiegowego — niezaleznie od jego modelu (ksiegowanie tgczne dotyczy tylko
transakcji nie objetych mechanizmem podzielonej ptatnosci, a objete sg ksiegowane
pojedynczo lub takze zbiorczo oraz ksiegowania wszystkich transakcji pojedynczo
lub zbiorczo tgcznie) na rachunku Klienta nie wptywa na zgodnos¢ z regulacjami
dotyczgcymi  mechanizmu podzielonej ptatnosci o ile zapewnione jest
przeksiegowanie srodkéw dotyczgcych VAT na wydzielone konto, a informacje
analityczne dotyczgce skonsolidowanych ksiegowan sg udostepnione Klientom oraz
uprawnionym organom Administracji Panstwowej. Przy czym opis ksiegowan
zbiorczych nie musi wypetniaé zatozonych schematéw wiasciwych dla transakciji
ksiegowanych w mechanizmie podzielonej ptatnosci. Tym samym stosowanie
ksiegowan zbiorczych zawierajgcych transakcje dokonane w mechanizmie
podzielonej pfatnosci uznaje sie za dopuszczalne. Jednoczesnie dopuszczenie
takiego podejscia minimalizuje zmiany w funkcjonowaniu produktéw opartych o
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ksiegowania zbiorcze, co jak wskazano powyzej nie wptywa negatywnie na zatozenia
regulacji dotyczgcych mechanizmu podzielonej ptatnosci.

Stanowisko MF:

» (---)W odniesieniu do obecnie stosowanego na rynku rozwigzania, ktére umozliwia
konsolidacje ksiegowan transakcji zlecanych lub otrzymanych przez klientdw banku
wskazaC nalezy, iz takie rozwigzanie jest dopuszczalne na gruncie regulacji ww.
ustawy pod warunkiem, iz zapewniona bedzie mozliwoS¢ powigzania konkretnej
ptatnosci z konkretng fakturg, a informacje analityczne dotyczgce skonsolidowanego
ksiegowania bedg dostepne zarowno dla podatnika jak i organow podatkowych,
przyjmujgc jednoczesnie, ze realizacja zaptaty w takim przypadku nastepuje per
faktura.

Sam sposoéb dokonania zapisu ksiegowego nie powinien wptywac¢ na zgodno$¢ z
regulacjami dotyczgcymi mechanizmu podzielonej ptatnoSci, o ile zapewnione jest
przeksiegowanie Srodkow dotyczgcych kwoty odpowiadajgcej kwocie podatku VAT
na rachunek VAT, a informacje analityczne dotyczgce skonsolidowanych ksiegowan
sg udostepnione posiadaczom rachunkow oraz uprawnionym organom podatkowym.

Nalezy przy tym zaznaczyc¢, ze nie jest dopuszczalng sytuacja, w ktorej podatnik
mogtby dokonac jednego przelewu z tytutu zaptaty za wiele faktur. Dopuszczalna jest
wytgcznie mozliwosSc zbiorczego ksiegowania, z zachowaniem petnej analityki, paczki
np. 500 przelewdw z tytutu zaptaty za np. 500 faktur (i analogicznie zbiorczego
ksiegowania przelewow przychodzgcych). Nie jest natomiast dopuszczalne
dokonanie jednego przelewu z tytutu np. 500 faktur.

Kwestia mozliwo$ci stosowania mechanizmu podzielonej ptatnosci dla zbiorczych
przelewow zostanie omowiona w przygotowywanych przez resort finansow
Objasnieniach podatkowych’.

Wystapienie ZBP:

. Czy, do czasu planowanej nowelizacji Ustawy SP, prawidlowe jest podejscie
oparte na wyktadni literalnej art. 62e Pr. bank., prowadzace do wniosku, ze w
sytuacji wypowiedzenia umowy o prowadzenie rachunku rozliczeniowego
(wypowiedzenie umowy traktowane jako czynnos¢ systemowal/techniczna
banku), bank po rozwigzaniu tej umowy moze nadal utrzymywaé¢ w swoich
systemach operacyjnych powigzany z tym rachunkiem rozliczeniowym
rachunek VAT do czasu zadysponowania tymi sSrodkami zgodnie =z
postanowieniami ustawy do momentu, w ktérym na tymze rachunku nie beda
znajdowaly sie zadne srodki pieniezne?

Z literalnej wyktadni art. 62e Pr. bank. wynika, iz przed zamknieciem rachunku
rozliczeniowego bank zamyka rachunek VAT, ktéry jest prowadzony dla tego
rachunku rozliczeniowego, jezeli ten rachunek VAT nie jest prowadzony dla innego
rachunku rozliczeniowego. Przed zamknieciem rachunku VAT bank przeksiegowuje
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srodki zgromadzone na rachunku VAT na wskazany przez posiadacza rachunku VAT
jego inny rachunek VAT, prowadzony w tym samym banku. W przypadku, gdy na
rachunku VAT zgromadzone bedg srodki a bank nie prowadzi innego rachunku VAT
dla tego posiadacza, posiadacz w celu przelania tych srodkéw na swdj rachunek
rozliczeniowy musi wystgpi¢ z wnioskiem do naczelnika urzedu skarbowego o
uwolnienie srodkéw zgromadzonych na rachunku VAT (art. 108b ustawy o VAT).
Wowczas bank na podstawie otrzymanego postanowienia naczelnika urzedu
skarbowego o wyrazeniu zgody na takg czynno$¢ dokona przeksiegowania srodkow
na rachunek rozliczeniowy posiadacza rachunku VAT (ust. 3).
Oznacza to, ze podatnik chcac przekazac srodki zgromadzone na rachunku VAT na
rachunek rozliczeniowy bedzie obowigzany do wystgpienia do naczelnika urzedu
skarbowego z wnioskiem o przekazanie tych srodkow, zas naczelnik urzedu
skarbowego po przeprowadzeniu postepowania powinien wydac¢ postanowienie o
wyrazeniu zgody, lub decyzje o odmowie, jezeli wystgpig przestanki tej odmowy
wskazane w ustawie o VAT.
Jezeli wiec podatnik bedzie chciat zamkng¢ rachunek rozliczeniowy, z ktérym jest
powigzany rachunek VAT, woéwczas podatnik bedzie musiat:

- dokonac przelewu srodkéw z tego rachunku VAT na inny swdj rachunek VAT,

prowadzony dla innego rachunku rozliczeniowego w tym samym banku, albo
- wystgpi¢ do naczelnika urzedu skarbowego z wnioskiem o przekazanie
srodkéw z rachunku VAT na zamykany rachunek rozliczeniowy.

Podatnik bedzie mogt réwniez uwolni¢ srodki z rachunku VAT poprzez ich uzycie do
zaptaty VAT swojego dostawcy lub ustugodawcy albo do zaptaty VAT do urzedu
skarbowego.

W zwigzku z powyzszg literalng wyktadnig przepisu, pojawia sie¢ w ocenie bankow
watpliwos¢ interpretacyjna, zwigzana z tym, iz zgodnie z brzmieniem Ustawy, banki
powinny utrzymywac¢ otwarty w swoich systemach rachunek rozliczeniowy i
powigzany z nim rachunek VAT tak dtugo, jak diugo znajdujg sie na nim srodki
pieniezne.

Jednoczesnie, wskaza¢ nalezy, iz banki nie posiadajg legitymacji czynnej, aby w
jakikolwiek sposdb moc zadysponowac tymi srodkami pienieznymi, np. przekazac¢ do
Urzedu Skarbowego. Skutkowaé bedzie to utrzymywaniem przez banki
nieokreslonych w ustawie rachunkow (na wzor konstrukcji tzw. rachunkéw uspionych
— 0 ktérych mowa w art. 59a ust. 4 Pr. bank., tj. umowy rachunkow rozliczeniowych
,Fozwigzanych ale wigzgcych”). Konstrukcja tychze rachunkéw polega na przyjeciu, iz
w przypadku, gdy umowa rachunku ulegnie rozwigzaniu, uwazac sie jg bedzie za
wigzgcg do chwili wyptaty wszystkich srodkow pienieznych zgromadzonych na tym
rachunku. Powyzsza wyktadnia pozwoli bankom oraz SKOK zarzgdza¢ na
dotychczasowych zasadach Srodkami pienieznymi, ktore byty zdeponowane na
rachunkach, ktérych umowy ulegty rozwigzaniu, az do chwili przekazania tych
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srodkéw np. do Urzedu Skarbowego. Konstrukcje rozwigzania zaczerpnieto z art.
749 Kodeksu cywilnego.

W zwigzku z powyzszym oraz ze wzgledu na brak rozstrzygniecia przez
ustawodawce skutkbw rozwigzania umowy, ale dalszego jej wigzania, nalezy
wyrézni¢ dwa mozliwe przedstawione ponizej (lit. A lub lit. B) scenariusze, w
zaleznosci od tego, ktoéra ze stron umowy rachunku bankowego inicjuje jej
rozwigzanie, w sytuacji gdy bank nie prowadzi dla tego podmiotu innego rachunku
rozliczeniowego (wypowiadany rachunek rozliczeniowy jest jedynym rachunkiem
rozliczeniowym powigzanym z rachunkiem VAT, co w praktyce oznacza mozliwos¢
zaistnienia ponizej wskazanych scenariuszy:

- SCENARIUSZ A: wypowiedzenie umowy rachunku rozliczeniowego przez
klienta;

- SCENARIUSZ B: wypowiedzenie umowy rachunku rozliczeniowego przez
bank.

. W sytuacji wypowiedzenia umowy rachunku rozliczeniowego przez klienta — jesli w
dniu uptywu okresu wypowiedzenia umowy rachunku, na rachunku VAT znajduja sie
srodki pieniezne, ktérymi klient nie zadysponowat w trybie przewidzianym w ustawie,
wnioskodawca w powyzszej sytuacji uznaje za zasadne przyjecie interpretacji ,iz z
uptywem okresu wypowiedzenia umowa rachunku bankowego zostaje rozwigzana, a
bank utrzymuje w swoich systemach operacyjnych rachunek rozliczeniowy i
powigzany z nim rachunek VAT do czasu otrzymania postanowienia Naczelnika
Urzedu Skarbowego, stanowigcego podstawe wyksiegowania przez bank z rachunku
VAT catosci srodkéw pienieznych, zgodnie z dyspozycjg art. 62e Pr. bank..

Przyjeta wyktadnia literalna powyzszego problemu powinna uznawac za prawidtiowe
podejscie sprowadzajgce sie do stwierdzenia, ze bank moze prowadzi¢ rachunek
VAT (i powigzany z nim rachunek rozliczeniowy) do momentu w ktérym na rachunku
VAT nie bedzie juz Zzadnych srodkdéw pienieznych.

Przyjmujgc omawiane rozwigzanie, bank w praktyce dokona blokady rachunku, co w
praktyce oznacza, ze bank nie bedzie wykonywat zadnych dyspozycji w odniesieniu
do rachunku rozliczeniowego, w szczegodlnosci, takich czynnosci jak wysytanie
wyciggow bankowych czy tez nie bedzie informowat o zmianach w Tabeli optat i
prowizji. Ponadto, w ramach omawianego wariantu, mozna uznac¢, ze z chwilg
rozwigzania umowy wygasajg te z funkcjonalnosci rachunku, ktére wigzg sie, bgdz
ktore mozna wywies¢ z instytucji petnomocnictwa: polecenie zaptaty, state zlecenia,
petnomocnictwa, ewentualne inne ustugi (karty, ustugi bankowosci elektronicznej).

. Zgodnie z drugim scenariuszem - wypowiedzenia umowy rachunku

rozliczeniowego przez bank, w praktyce moze powsta¢ watpliwos¢ czy na banku
spoczywa obowigzek uznawania umowy, pomimo rozwigzania, za wigzgcg do
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momentu, w ktérym na tym rachunku bedg znajdowaty sie jeszcze Srodki pieniezne,
poniewaz Ustawa nie reguluje powyzszej problematyki.

W odniesieniu do scenariusza B. - wypowiedzenie umowy rachunku
rozliczeniowego przez bank, w tym wypowiedzenie umowy bez wypowiedzenia, np.
na podstawie wytycznych wskazanych w ustawie o przeciwdziataniu praniu pieniedzy
i finansowaniu terroryzmu, banki winny przyjg¢ analogiczny tryb postepowania jak
opisany w sytuacji A.

Bank, powinien analogicznie przyjg¢ konstrukcje opierajgca sie na koniecznosci
prowadzenia rachunku do momentu, gdy na rachunku tym bedag znajdowaty sie
jeszcze srodki pieniezne, jednak w tym wariancie nie istniejg tozsame mozliwosci
dotyczace wskazan, jakie znajdujg sie w wytycznych dotyczgcych sytuacji
wypowiedzenia umowy przez klienta oraz dokonania tego wypowiedzenia poprzez
stosowny formularz wypowiedzenia umowy rachunku, w zwigzku z powyzszym,
nalezy przyjgc¢, ze cata aktywnos¢ zmierzajgca do uwolnienia srodkéw z rachunku
VAT, np. poprzez przelew do urzedu skarbowego powinna spoczywac na kliencie.

W powyzszym zakresie niezbedne sg wytyczne Ministerstwa Finanséw, ktore w
precyzyjny sposob okreslg mozliwosci podejmowanych dziatan przez banki w
opisanych powyzej przypadkach, do czasu wejscia w zycie ewentualnych zmian w
Ustawie.

Jednoczesnie, majgc na uwadze powyzsze watpliwosci, sektor bankowy wskazuje na
konieczno$¢ nowelizacji ustawy, ktéra pozwoli bankom na zadysponowanie srodkami
pienieznymi pozostatymi na rachunku klienta, w sytuacji braku wytycznych klienta co
do ich zadysponowania po zamknieciu rachunku, a tym samym przyczyni sie do
unikniecia utrzymywania przez sektor bankowy rachunkoéw, nie znajdujgcych
legalnych definicji ani wytycznych w zakresie mozliwosci zakwalifikowania tychze
rachunkow do jakiejkolwiek kategorii rachunkéw bankowych.

Stanowisko MF:

»(--.)Zgodnie z postanowieniami ustawy (art. 62e ustawy Pr. bank.) zamkniecie
rachunku rozliczeniowego, z ktorym powigzany jest rachunek VAT mozliwe jest w
sytuacji wypowiedzenia umowy rachunku rozliczeniowego przez posiadacza
rachunku oraz w sytuacji wypowiedzenia umowy rachunku rozliczeniowego przez
bank jednak wytgcznie w sytuacji, gdy na rachunku VAT saldo wynosi zero.

Jezeli wypowiedzenie umowy nastepuje z inicjatywy klienta to wowczas Srodki
zgromadzone na rachunku VAT mogg zosta¢ przekazane na wskazany przez tego
posiadacza jego inny rachunek VAT prowadzony w tym samym banku.

Jezeli posiadacz nie dokona wskazania innego rachunku VAT badz bank nie
prowadzi dla tego posiadacza innego rachunku VAT, wowczas Srodki zgromadzone
na rachunku VAT mogg zostaC przekazane na powigzany z tym rachunkiem
rachunek rozliczeniowy, wytgcznie po otrzymaniu przez bank od naczelnika urzedu
skarbowego zgody na uwolnienie Srodkow, wyrazonej w informacji o postanowieniu.
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W sytuacji gdy posiadacz rachunku nie zadysponuje w jeden z wyzej opisanych
sposobow Srodkami zgromadzonymi na rachunku VAT i Srodki te bedg nadal
pozostawaty na rachunku VAT wowczas bank nie moze dokona¢ zamkniecia
rachunku rozliczeniowego, z ktorym powigzany jest ten rachunek VAT.

Nalezy w zwigzku z tym przyjgc, ze w takiej sytuacji umowa z uptywem okresu
wypowiedzenia rachunku bankowego zostaje rozwigzana ale rachunek rozliczeniowy
i powigzany z nim rachunek VAT nie moze zostac zamkniety.”

Wystapienie ZBP:

. Dotyczy trybu wykonania ksieggowan na rachunku VAT i rachunku
rozliczeniowym w przypadku naliczenia przez bank odsetek od sSrodkéw
zgromadzonych na rachunku VAT (interpretacja art. 62b ust. 4 ustawy Pr.
bank., w brzmieniu nadanym Ustawg SP).

W ocenie sektora na powyzsze pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi twierdzgcej.
Uzasadniajgc powyzszy poglad wskazac nalezy, iz:

Art. 62b ust. 2 pr. bank. obejmuje zamkniety katalog sytuacji obcigzania rachunku
VAT w_wyniku realizacji okreslonej dyspozyciji, natomiast ust. 4 art. 62b pr. bank.
dotyczy catkowicie odrebnej sytuacji, a mianowicie obcigzenia rachunku VAT i
uznania przez bank powigzanego/wskazanego rachunku rozliczeniowego ,bez
odrebnej dyspozycji”- a zatem automatycznie. Tym samym przepis ust. 4 stanowi
samoistng podstawe uznawania/obcigzania rachunku VAT,

Ponadto:

zgodnie z intencjg Ustawy, na rachunku VAT przechowywane sg Srodki z tytutu
podatku VAT. W przypadku oprocentowania rachunku VAT, zgodnie z ustaleniami
stron (vide: art. 62a ust. 8 ustawy pr. bank.), naliczone i nalezne posiadaczowi
rachunku VAT odsetki sg naleznoscig uboczng i tracg tym samym charakter
naleznosci VAT;

Powyzej przytoczona problematyka dotyczgca trybu wykonania ksiegowan na
rachunku VAT i rachunku rozliczeniowym w przypadku naliczenia przez bank
odsetek od srodkéw zgromadzonych na rachunku VAT (interpretacja art. 62b ust. 4
pr. bank., w brzmieniu nadanym Ustawg).

Niezbedne jest uwzglednienie w planowanej interpretacji Ministerstwa Finanséw
réwniez mozliwosci obcigzania rachunku VAT podatkiem dochodowym pobieranym
od odsetek naliczanych na rachunkach prowadzonych na rzecz nierezydentow.

Art. 62a ust. 8 pr. bank.,, w brzmieniu nadanym Ustawg SP dopuszcza
oprocentowanie $rodkow zgromadzonych na rachunku VAT. Z drugiej strony tego
typu operacja réwniez nie jest uwzgledniona w katalogu przypadkdéw, w ktérych moze
nastgpi¢ obcigzenie rachunku VAT (art. 62b ust. 2 pr. bank., w brzmieniu nadanym
Ustawg SP).
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Rachunki VAT mogg by¢ prowadzone réwniez dla nierezydentéw, rachunki te mogg
by¢ oprocentowane stad niezbedne jest umozliwienie obcigzania rachunku VAT
kwotg podatku dochodowego z tytutu odsetek naliczanych na rachunkach VAT
prowadzonych na rzecz nierezydentow.

Stanowisko MF:

»(--- )W przypadku naliczenia odsetek od Srodkéw zgromadzonych na rachunku VAT
bank bez odrebnej dyspozycji posiadacza rachunku VAT uznaje kwotg tych odsetek
rachunek rozliczeniowy, dla ktérego jest prowadzony rachunek VAT.

Skoro odsetki sg przekazywane na rachunek rozliczeniowy, to pobieranie podatku
dochodowego od odsetek naliczanych na rachunkach prowadzonych na rzecz
nierezydentéw nalezy przeprowadza¢ na dotychczasowych zasadach (stosujgc
odpowiednie normy prawa Krajowego i miedzynarodowego)”.

Wystapienie ZBP:
Kwestia realizacji zajecia na podstawie administracyjnego tytutu
wykonawczego, dotyczacego egzekucji naleznosci z tytulu podatku od
towaréw i ustug.

Przyjmujgc podstawowe zatozenie, iz kierowane do banku zajecia egzekucyjne bedg
musiaty wyraznie wskazywac, iz zajecie dotyczy naleznosci z tytutu podatku VAT,
pojawia sie watpliwos¢, czy w Swietle wskazanych wyzej przepisow Ustawy - z
rachunku VAT moze by¢ egzekwowana:

wytgcznie naleznos¢ gtowna (zalegtos¢ podatkowa, powiekszona o naliczane odsetki
za zwitoke w podatku VAT) - przy czym wyraznego ustalenia wymaga, czy z
rachunku VAT mogg by¢ egzekwowane odsetki od zalegto$ci w podatku VAT za caty
okres zalegtosci — a zatem do dnia zrealizowania zajecia (zaptaty). W przypadku
przyjecia takiej interpretacji pozostate koszty np. upomnien, egzekucyjne, w tym
takze ewentualnie objete w tym =zakresie tytutem wykonawczym podlegatyby
egzekucji z innych wierzytelnosci podatnika; bgdz

wszystkie naleznosci wskazane w zajeciu (dochodzone naleznosci) , a zatem nie
tylko naleznos¢ z tytutu zalegtosci w zaptacie podatku VAT, powiekszona o naliczane
odsetki za zwtoke w podatku VAT, ale takze koszty upomnien, egzekucji itp.

W ocenie bankéw majgc na uwadze cel Ustawy oraz brzmienie przepisu art. 62b ust.
2 pkt. 9 Pr. bank., nalezy przyjg¢ interpretacje wskazang powyzej w pkt. 2, co
oznacza, iz bank w ramach realizacji zajecia na podstawie administracyjnego tytutu
wykonawczego, dotyczgcego egzekuciji naleznosci z tytutu podatku od towardw i
ustug, moze obcigzy¢ rachunek VAT zaréwno kwotg zalegtosci podatkowej z tytutu
VAT wraz z odsetkami wskazanymi w zajeciu oraz naliczanymi przez bank odsetkami
z tytutlu niezaptacenia naleznosci podatkowej w terminie, naleznymi od dnia
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nastepnego po dniu wystawieniu przez organ zawiadomienia o zajeciu
wierzytelno$ci z rachunku bankowego do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu
srodkow pienieznych uzyskanych z zajecia (art. 70 ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji), jak rowniez kwotg pozostatych dochodzonych
naleznosci objetych zajeciem (koszty upomnien, koszty egzekucji). Niewatpliwie
uznac¢ nalezy, iz wszystkie wskazane powyzej naleznosci objete sg zakresem
pojecia: ,realizacji zajecia (...), a tym samym zakresem dyspozycji pkt. 9 art. 62b ust
2 Ustawy.

Stanowisko MF:

»(-..)Zgodnie z postanowieniami art. 62b ust. 2 pkt 9 ustawy Pr. bank. rachunek VAT
moze byc¢ obcigzony w celu realizacji zajecia na podstawie administracyjnego tytutu
wykonawczego, dotyczgcego egzekucji naleznoSci z tytutu podatku od towardow i
ustug. Konstrukcja tego przepisu wskazuje, ze z rachunku VAT mogg byc¢
egzekwowane nie tylko naleznosci gtowne (zalegtos¢ podatkowa w podatku VAT
wraz z naleznymi odsetkami) ale rowniez pozostate koszty zajecia, tj. koszty
upomnien, egzekucji.

Kwestia ta zostanie omoéwiona w Objasnieniach podatkowych”.

Wystapienie ZBP:

. Czy prawidtowy jest na gruncie Ustawy zwrot klientowi banku catosci srodkéw
pienieznych komunikatem przelewu w ramach Split Payment na rachunek VAT
w sytuacji, gdy dokonywany jest zwrot komunikatu ptatniczego dla ktérego
zainicjowania tylko czes¢ srodkow pobrana zostata z rachunku VAT (np. z
uwagi na brak wystarczajacych srodkéw na rachunku VAT)?

Zwrot nadanego komunikatu ptatniczego realizowanego w mechanizmie podzielonej
ptatnosci nastepuje na podstawie otrzymanej instrukcji (definicja kwoty VAT w opisie
transakcji), nie wynika z pierwotnego schematu ksiegowego uzytego do
zainicjowania oryginalnego zlecenia. Dotyczy to sytuacji, w ktorej oryginalny przelew
inicjowany mechanizmem podzielonej ptatnosci nie wykorzystat lub wykorzystat tylko
cze$¢ srodkéw z rachunku VAT (saldo na rachunku VAT byto nizsze ni¢ kwota
wskazanego VAT, wiec brakujgce srodki pochodzity z rachunku gtéwnego), odbiorca
otrzymuje zwrot, ktory jest rozksiegowywany w petnej kwocie VAT na rachunek VAT.
Dokonywanie rozksiegowania zwrotu transakcji, wtgczajgc w to zaréwno ptatnosci jak
i komunikaty polecenia zaptaty w oparciu o oryginalnie uzyty schemat ksiegowy
zwiekszatoby skomplikowanie procesu rozliczen tych transakcji co znaczgco mogtoby
wptyngé na szczelnoS¢ schematu przeptywu VAT. Dodatkowe zalezno$ci
wprowadzone na tym etapie mogg stanowi¢ pole do potencjalnych naduzy¢, Réwniez
od strony bankow realizacja powigzania zwracanej transakcji z oryginalnym
komunikatem ksiegowym jg inicjuigcym wymagataby znacznych naktadow
informatycznych, ktére oprécz efektow kosztowych mogtyby negatywnie wptyngé na
efektywnos¢ rozliczen.
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Ptatno$¢ zwigzana ze zwrotem komunikatu ptatniczego (wtgczajgc w te definicje
zarowno przelew jak i polecenie zaptaty) powinna byc¢ traktowana jako nowy
komunikat ptatniczy. Tym samym jego ksiegowanie powinno by¢ dokonane na bazie
tresci nowego komunikatu ptatniczego a nie komunikatu pierwotnego.

Przyjecie powyzszej wykfadni spowoduje znaczne utatwienie realizacji gtownych
celéow Ustawy jakimi sg uszczelnienie systemu podatku od towarow i ustug oraz
zapewnienie wiekszej stabilnosci wptywow z tytutu podatku od towardw i ustug, jak
rowniez zapobieganie unikania ptacenia podatku, dodatkowo przyczyni sie do
skuteczniejszego uniemozliwienia naduzy¢ podatkowych.

Stanowisko MF:

»(--. )W przypadku zwrotu ptatnosSci realizowanej z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptatnosci ksiegowanie powinno by¢ dokonywane na bazie tresSci
komunikatu przelewu bez badania czy kwota odpowiadajgca kwocie podatku VAT
wykazana w komunikacie pierwotnie pochodzita w catoSci z rachunku VAT czy tez (z
uwagi na brak wystarczajgcych Srodkow) czeSciowo z rachunku rozliczeniowego.
Ptatnos$¢ zwigzana ze zwrotem komunikatu pfatniczego (wlgczajgc w te definicje
zarowno przelew jak i polecenie zaptaty) powinna byc¢ traktowana jako nowy
komunikat ptatniczy. Tym samym jego ksiegowanie powinno byc¢ dokonane na bazie
tresci nowego komunikatu ptatniczego a nie komunikatu pierwotnego.

Przyjecie innej wyktadni skutkowatoby skomplikowaniem procesu realizacji przez
bank zwrotnego komunikatu przelewu, ktory bytby obowigzany w takim przypadku
ustala¢ zrodto, z ktérego pierwotnie pobrano kwote odpowiadajgcg kwocie podatku
VAT wskazang w komunikacie przelewu.”

Wystapienie ZBP:
6. Problematyka zwigzana ze zwrotem VAT w odniesieniu do rachunkéw VAT
prowadzonych przez oddzialy instytucji kredytowych.

Czy prawidiowa jest interpretacja, iz przedsiebiorca posiadajgcy rachunek
rozliczeniowy w oddziale instytucji kredytowej otrzyma zwrot VAT z urzedu
skarbowego na swoj rachunek VAT w tym oddziale instytucji kredytowej
(komunikatem Split Payment) a nastepnie po wyrazeniu zgody przez wiasciwego
naczelnika urzedu skarbowego zwrot ten =zostanie przekazany na rachunek
rozliczeniowy przedsiebiorcy prowadzony przez oddziat instytucji kredytowej do tego
rachunku VAT?

Zgodnie z art. 87 ust. 6a Ustawy na wniosek podatnika ztozony wraz z deklaracjg

podatkowg urzad skarbowy jest obowigzany dokonac¢ zwrotu réznicy podatku, o
ktérej mowa w ust. 2, na rachunek VAT podatnika, zatem na dowolny rachunek VAT,
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tj. prowadzony zaréwno przez bank z siedzibg na terytorium kraju, jak i polski oddziat
instytucji kredytowe;j.

Zgodnie natomiast z art. 108b ust. 1 Ustawy na wniosek podatnika, naczelnik urzedu
skarbowego wydaje w drodze postanowienia, zgode na przekazanie srodkow
zgromadzonych na wskazanym przez podatnika rachunku VAT na wskazany przez
niego rachunek bankowy albo rachunek w spoétdzielczej kasie oszczednosciowo-
kredytowej, dla ktérych jest prowadzony ten rachunek VAT.

Biorgc powyzsze przepisy Ustawy pod uwage, nalezatoby zatem przyjac, iz w
przypadku jezeli przedsiebiorca posiada rachunek rozliczeniowy w oddziale instytucji
kredytowej i otrzyma on zwrot VAT z urzedu skarbowego na swoj rachunek VAT w
tym oddziale instytucji kredytowej (komunikatem Split Payment), wdéwczas po
uzyskaniu zgody naczelnika urzedu skarbowego, kwota tego zwrotu VAT w kazdym
przypadku zostanie przekazana na wskazany przez tego przedsiebiorce rachunek
rozliczeniowy prowadzony przez oddziat instytucji kredytowej do tego rachunku
VAT.

Stanowisko MF:

»(...)Zgodnie z art. 87 ust. 6a ustawy o podatku od towaréw i ustug na wniosek
podatnika ztozony wraz z deklaracjg podatkowg urzgd skarbowy jest obowigzany
dokonac¢ zwrotu réznicy podatku na rachunek VAT podatnika. Zatem taki zwrot
bedzie mogt by¢ dokonywany rowniez na rachunki VAT prowadzone przez inne
instytucje niz bank z siedzibg na terytorium kraju (przyktadowo oddziat instytucji
kredytowej majgcej siedzibe poza RP). Warunkiem jest aby dany oddziat instytucji
kredytowej prowadzit rachunek VAT w rozumieniu i na podstawie pr. bank..

Do tego typu rachunkéw bedg miaty rowniez zastosowanie przepisy o ,uwalnianiu”
Srodkow z rachunku VAT na rachunek rozliczeniowy wskazane w art. 108b ww.
ustawy o podatku od towardow i ustug.

Zatem nalezy przyjgc, iz podatnik posiadajgcy rachunek VAT prowadzony w oddziale
instytucji kredytowej moze wystgpic do naczelnika urzedu skarbowego z wnioskiem o
wyrazenie zgody na przekazanie Srodkow zgromadzonych na tym rachunku VAT na
rachunek rozliczeniowy prowadzony rowniez przez tg instytucje kredytowa.

Kwestia ta zostanie oméwiona w ww. Objasnieniach podatkowych’.

Wystapienie ZBP:

. Czy w sSwietle Ustawy dopuszczalne jest prowadzenie przez bank rachunku
rozliczeniowego do rozliczen pay-by-link dla dostawcy swiadczacego ustugi
ptatnicze bez powigzanego z tym rachunkiem rachunku VAT?

Art. 6 Ustawy wprowadzajgcy do ustawy z dnia 19 sierpnia 2011r. o ustugach
ptatniczych art. 39b dopuszcza posrednictwo dostawcow ustug ptatniczych w
ptatno$ciach z zastosowaniem mechanizmu podzielone;.
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Stosownie do w/w przepisu, dostawcy ustug ptatniczych polegajgcych
na wykonywaniu transakcji pfatniczych, w tym transferu Srodkow pienieznych na
rachunek ptatniczy u dostawcy uzytkownika Ilub u innego dostawcy przez
wykonywanie ustug polecenia przelewu, w tym statych zlecen mogg posredniczy¢ w
ptatnosciach z zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci.

Art. 62a ust. 1 pr. bank. (art. 3 ustawy o podatku od towardw i ustug oraz niektorych
innych ustaw) stanowi, ze dla rachunku rozliczeniowego bank prowadzi rachunek
VAT. Wyjatek stanowi rachunek rozliczeniowy prowadzony w walucie innej niz
polska, dla ktérego otwarcie i prowadzenie rachunku VAT jest niedopuszczalne.

W art. 62f pr. bank. wprowadzonego Ustawg SP okre$lone zostaty rachunki, do
ktérych ustawa wprowadzajgca mechanizm podzielonej ptatnosci nie ma
zastosowania. Wsréd tychze wytgczen brak jest rachunkéow prowadzonych na rzecz
dostawcow swiadczgcych ustugi ptatnicze.

Oznacza to, ze dla rachunkéw rozliczeniowych dedykowanych rozliczeniom pay-by-
link prowadzonych w ztotych dla dostawcéw Swiadczgcych ustugi ptatnicze nalezy
otworzy¢ powigzane z tymi rachunkami rachunki VAT.

Stanowisko MF:

»(-..) Zgodnie z generalng zasadg rachunki VAT nalezy otwiera¢ do rachunkow
rozliczeniowych w rozumieniu ustawy Pr. bank..

Wskaza¢ jednakze nalezy na dopuszczalnoS¢ poSrednictwa dostawcow ustug
ptatniczych w ptatnosciach z zastosowaniem mechanizmu podzielonej (art. 6 ww.
ustawy z dnia 15 grudnia 2017 r. wprowadzajgcy do ustawy z dnia 19 sierpnia 2011r.
0 ustugach ptatniczych art. 39b). Stosownie do tego przepisu, dostawcy ustug
ptatniczych polegajgcych na wykonywaniu transakcji ptatniczych, w tym transferu
Srodkoéw pienieznych na rachunek pfatniczy u dostawcy uzytkownika lub u innego
dostawcy przez wykonywanie ustug polecenia przelewu, w tym statych zlecen moga
posredniczy¢ w ptatnoSciach z zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnoSci.
Art. 62a. ust. 1 ustawy Pr. bank. stanowi, ze dla rachunku rozliczeniowego bank
prowadzi rachunek VAT. Wyjatek stanowig rachunki wskazane w art. 62f tej ustawy,
ktore stuzg wytgcznie rozliczeniom z tytutu wykonania czynnosci, do ktorych nie majg
zastosowania przepisy ustawy o podatku od towarow i ustug.

Zatem wskazaC nalezy, iz skoro rachunki rozliczeniowe do rozliczen pay-by-link
dostawcow Swiadczgcych ustugi ptatnicze nie mieszczg sie w katalogu wytgczen
okre$lonych w art. 62f, oznacza to, ze do takich rachunkéw powinny byc¢ otwarte
rachunki VAT.

Reasumujgc, dla rachunkow rozliczeniowych dedykowanych rozliczeniom pay-by-link
prowadzonych w walucie polskiej dla dostawcow Swiadczgcych ustugi ptatnicze
nalezy otworzyc powigzane z tymi rachunkami rachunki VAT
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Wystapienie ZBP:

. Czy prawidiowe jest na gruncie ustawy uznanie, iz instytucja finansowa nie jest

obowigzana do sprawdzenia prawidlowosci wpisanego numeru faktury czy
numeru NIP, czy prawidiowosci korzystania przez klientow z funkcjonalnosci
przekazania wlasnego?

Art. 62c ust. 10 (,Bank nie jest obowigzany do sprawdzenia prawidtowosci obliczenia
kwoty odpowiadajgcej kwocie podatku od towardow i ustug wskazanej w komunikacie
przelewu.”) — z prosbg o potwierdzenie, ze zapis ten nie powinien by¢ traktowany
jako przepis szczegolny, tj. zawezajgco. W szczegolnosci, bank nie jest tez
obowigzany do sprawdzenia prawidlowosci wpisanego numeru faktury czy
numeru NIP, czy prawidiowosci korzystania przez klientow z funkcjonalnosci
przekazania wlasnego, gdyz za prawidlowe skorzystanie z tej mozliwosci
odpowiada podatnik inicjujgcy przelew/przekazanie srodkéow. Warto zaznaczyé¢, ze
jesli przelew miedzybankowy z numerem faktury ,przekazanie wtasne” miaty byé
wstrzymany przez bank nadawcy, to tworzytoby to trudnosci w sytuacjach, gdy klienci
prébujg zrobi¢ ,przekazanie wtasne” lub dowolng z niemal nieskonczonej liczby
kombinacji probujgcej omingC restrykcje na ten cigg znakéw. Powyzsze podejscie
oznaczatoby takze, ze banki winny przyjmowac i ksiegowac przelewy przychodzace,
w ktorych jako numer faktury nadawca wskazat np.: ,przekazanie wiasne”,
,przekazanie wiasne” lub jakikolwiek inny cigag znakow.

Stanowisko MF:

»(--.) W zakresie sprawdzania poprawnosci wpisanego w komunikacie przelewu NIP
oraz numeru faktury nalezy przyjgc, ze instytucja finansowa nie ma obowigzku
sprawdzania tych danych. Sprawdzenie tych danych przez instytucje finansowe
bytoby zresztg w praktyce niewykonalne, gdyz wymagatoby dostepu do systemow
ksiegowych firm, czy wrecz do dokumentéw zrédtowych (faktura, umowa, itp.).
Odnoszgc sie do tzw. przekazania wiasnego to zgodnie z postanowieniami ustawy
taka forma przelewania Srodkow mozliwa jest wytgcznie w ramach rachunkéw VAT
prowadzonych w ramach jednej instytucji finansowej. Nie jest mozliwe stosowanie
przekazania wifasnego jako komunikatu miedzybankowego. Nie jest zatem
dopuszczalne, aby posiadacz rachunku VAT przekazat Srodki z rachunku VAT na
inny swoj rachunek VAT prowadzony w ramach innej instytucji”.

FAKTORING

Wystapienie ZBP:

. Czy prawidlowe jest uznanie rachunkéw cesyjnych, niezbednych do rozliczen z

tytutu przelewanych wierzytelnosci za rachunki gospodarki wtasnej instytucji
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finansowej, a tym samym uznanie, iz do przedmiotowych rachunkéw odnosza
sie regulacje, o ktérym mowa w rozdziale 3a Ustawy.

Ustawa wprowadza do polskiego systemu podatkowego tzw. mechanizm podzielone;j
ptatnosci, zgodnie z ktérym ptatno$¢ za nabyty towar lub ustuge jest dokonywana za
pomocg specjalnego komunikatu przelewu w taki sposob, ze zaptata odpowiadajgca
wartosci sprzedazy netto jest ptacona przez nabywce na rachunek rozliczeniowy
dostawcy lub jest rozliczana w inny sposob, natomiast pozostata zapfata
odpowiadajgca kwocie podatku od towarow i ustug jest ptacona na specjalny
rachunek bankowych dostawcy — rachunek VAT.

Ustawa nowelizujgca rozstrzyga jednoczesnie ( art.108a ust. 1 ustawy VAT), iz
inicjatywa w zastosowaniu mechanizmu podzielonej ptatnosci zostaje pozostawiona
nabywcy towarow lub ustug.

Ustawa nowelizujgca rozstrzyga ponadto (art. 108a ust. 5 ustawy o VAT), ze
podatnik, na ktérego rzecz dokonano podzielonej ptatnosci, o ktérej mowa powyzej, a
ktéry nie zostat wskazany na fakturze, staje sie solidarnie odpowiedzialny wraz z
dostawcg tych towardw lub ustugodawcyg za nierozliczony przez dostawce towarow
lub ustugodawce podatek wynikajgcy z tej dostawy towardéw lub tego Swiadczenia
ustug do wysokosci kwoty otrzymanej na rachunek VAT. Jednoczesnie art. 108a ust
6 ustawy o VAT okresla warunki wytgczenie odpowiedzialnosci solidarnej podatnika,
o ktérym mowa w ust.5 za nierozliczony podatek VAT. Jak podkresla sie w
uzasadnieniu do projektu ustawy nowelizujgcej, regulacja ust. 6 art. 108a ma na celu
uniemozliwienie dokonywania dziatan zmierzajgcych do nieptacenia podatku przy
jednoczesnym  dopuszczeniu pfatnosci w schemacie np. faktoringu — pod
warunkiem, ze ptatnosci te bedg przechodzity przez rachunek VAT nabywcy , faktora
oraz faktoranta.

Wskazane wyzej przepisy przesgdzajg zatem, iz znowelizowana ustawa o VAT
dopuszcza dokonywanie sptat przez przedsiebiorcow z wykorzystaniem komunikatu
Split Payment rowniez w przypadku wierzytelnosci, ktére sg przedmiotem cesji,
dokonanej na podstawie art. 509-517 k.c. (. m.in. w przypadku sptat faktur
finansowanych faktoringiem Ilub w przypadku sptat kredytéw zabezpieczonych
wierzytelnosciami).

Majgc zatem na uwadze, iz:

Znowelizowana ustawa o VAT ( art. 108a ) zaktada dobrowolno$¢ w stosowaniu
mechanizmu podzielonej pfatnosci, zas inicjatywe w tym zakresie pozostawia
nabywcy towardw i ustug , ktéry decyduje, ktérg fakture i wobec ktérego dostawcy
zaptaci z zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci;

Ptatno$¢ dokonana na podstawie komunikatu przelewu na rachunek, dla ktérego
bank nie prowadzi rachunku VAT, podlega zwrotowi;
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Rachunki VAT otwierane sg i prowadzone przez banki do rachunkéw rozliczeniowych
w rozumieniu art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy Pr. bank. oraz do rachunkéw niebedgcych
rachunkami rozliczeniowymi, jezeli bank prowadzi je w ramach gospodarki wiasnej (
art. 62a ust. 1i 11 ustawy pr. bank. w brzmieniu nadanym Ustawg nowelizujgca)
koniecznym jest umozliwienie otwierania przez bank rachunkéw VAT do rachunkéw
cesji tj. rachunkoéw technicznych, ktorych wtascicielem jest bank, dedykowanych do
ksiegowania spfat od przedsiebiorcow, ktorych wierzytelnosci sg przedmiotem cesiji.
Wobec powyzszego niezbedne jest uzyskanie interpretacji potwierdzajgcej, ze bank
moze prowadzi¢ dla tych rachunkow powigzane z nimi rachunki VAT.

Mechanizm funkcjonowania rachunkéw cesyjnych przy faktoringu a takze dla
zabezpieczen wierzytelnosci kredytowych przedstawiajg ponizsze schematy:

Rachunki cesji prowadzone dla wszystkich wyzej wymienionych przypadkéw to
rachunki techniczne otwarte na imie banku w formule NRB (26 cyfr). Ich funkcjg jest
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przyjecie sptaty z faktury VAT od dituznika a nastepnie przelanie srodkéw na sptate
zaangazowania faktoringowego lub kredytowego.
Nie sg to rachunki bankowe w rozumieniu art. 49 pr. bank.

Art. 62a ust. 1 pr. bank. (wprowadzony art. 3 Ustawy SP) stanowi, ze dla rachunku
rozliczeniowego bank prowadzi rachunek VAT. Niedopuszczalne jest otwarcie i
prowadzenie rachunku VAT dla rachunku rozliczeniowego w walucie innej niz waluta
polska.

Na podstawie ust. 11 tego przepisu zrownane zostaty z rachunkami rozliczeniowymi
rachunki gospodarki wtasnej banku. Zgodnie z tym przepisem rachunki gospodarki
wiasnej banku nie sg uznane za rachunki rozliczeniowe. Brak jest legalne;
definicji rachunku gospodarki wtasnej banku.

Rachunki cesji stuzgce rozliczeniom kredytow i wierzytelnosci faktoringowych petnig
funkcje rachunkow rozliczeniowych (wptaty, przelewy).

W przypadku rachunkéw cesji o ktorych mowa wyzej, uznania rachunku obejmujg
sptaty wierzytelnosci banku, przelanych na bank w drodze umowy przelewu
wierzytelnosci.

Jak wskazano na wstepie, znowelizowana ustawa o VAT, wprowadzajgca
mechanizm podzielonej ptatnosci (art. 108a ust. 5) dopuszcza dokonywanie sptat
przez przedsiebiorcow z wykorzystaniem komunikatu Split Payment réwniez w
przypadku wierzytelnosci, ktére sg przedmiotem cesji, dokonanej na podstawie art.
509-517 k.c. Sptaty dokonywane sg na rachunek cesji. Ptatnosci w mechanizmie SP
wymagajg ksiegowania na parach rachunkoéw, uznanie albo obcigzenie rachunku
VAT nastepuje poprzez uznanie albo obcigzenie rachunku rozliczeniowego.
Prawidtowe w Swietle przepisow ustawy zaksiegowanie ptatnosci dokonanej z
wykorzystaniem SP wymaga prowadzenia rachunku rozliczeniowego albo rachunku
gospodarki wtasnej banku i powigzanego z tym rachunkiem rachunku VAT.

Zakwestionowanie przyznania rachunkowi cesji, ktéry dziata na zasadach opisanych
powyzej, (a zatem z uwagi na jego funkcjonalno$¢ stuzy takze rozliczeniom z tytutu
naleznosci VAT) statusu rachunku gospodarki wiasnej skutkowaé bedzie brakiem
mozliwosci rozliczenia sptaty dokonanej w mechanizmie SP przez przedsiebiorce
korzystajgcego z faktoringu w banku. Wierzytelnosci nabyte w drodze przelewu to
wierzytelnosdci banku. bank je rozlicza poprzez rachunek wtasny (okreslony jako
rachunek cesyjny). Wobec dopuszczenia przez ustawe mozliwosci otwarcia
rachunkéw VAT dla rachunkdéw gospodarki wtasnej banku i braku legalnej definicji
rachunku gospodarki wiasnej banku, a takze funkcjonowania rachunkow
cesyjnych jak rachunkow rozliczeniowych, uzasadnionym jest potraktowanie tego
rodzaju rachunku jako rachunku gospodarki witasnej Banku i co sie z tym wigze
otwarcie dla tego rachunku powigzanego rachunku VAT.

60



W ocenie Wnioskodawcy zaproponowana interpretacja jest tez zgodna z celem
ustawy, ktorej istotg jest uszczelnienie systemu podatkdéw od towardw i ustug oraz
zapewnienie wiekszej stabilnosci wptywdw z tytutu podatku VAT.

Ponadto taka interpretacja wydaje sie by¢ spdéjna z podejsciem projektodawcy , ktéry
w pismie przedktadajgcym projekt Ustawy nowelizujgcej celem jego rozpatrzenia
przez Rade Ministrow (pismo z dnia 12 wrzesnia 2017 Idz.
PT8.8100.4.2017.TXZ.440E), uzasadniajgc zmiane art. 62a pr. bank. w zakresie
dodania ust. 8, objgt/zrownat zakresem pojecia ,rachunek gospodarki wtasnej” takze
,{zw. rachunki techniczne banku”.

W konsekwencji nalezy uznac za prawidtowy taki system implementacji 62a ust. 11
pr. bank. w bankach, ktéry bedzie sprowadzat sie do tego, ze ptatnosci otrzymywanie
i wykonywane z zastosowaniem MPP w oparciu o rachunki cesyjne, bedag
uwidacznianie na kontach ksiegowych stuzgcych do ewidencjonowania przychodow i
kosztéw, przy jednoczesnym wykazywaniu kwot podatku od towardw i ustug na
koncie/kontach okreslanych, jako konta stuzgce do ewidencji tego podatku w zwigzku
z wykonywanymi i otrzymywanymi ptatnosci z wykorzystaniem MPP. Ptatnosci
wykonane/otrzymane z zastosowaniem MPP bedg uwidaczniane w stosownych
raportach generowanych z systemoéw ksiegowych bankéw, w formatach ktére bedag
umozliwiane przez dany system ksiegowy.

Stanowisko MF:

»(-..) W zakresie uznania rachunkow cesyjnych za rachunki gospodarki wtasnej
banku czyli za rachunki, o ktérych mowa w art. 62a ust. 11 ustawy Pr. bank., nalezy
wskazac, iz regulacje wprowadzajgce mechanizm podzielonej ptatnosci (art. 108a.
ust. 5 ustawy o podatku od towardw i ustug) dopuszczajg dokonywanie sptat przez
podatnikdw z wykorzystaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci rowniez w
przypadku wierzytelnosci, ktore sg przedmiotem cesji.

Rachunki gospodarki wtasnej banku powinny byc traktowane analogicznie, jak
rachunki rozliczeniowe podatnika. Wprowadzenie odrebnej regulacji dotyczgcej
rachunkow gospodarki wtasnej banku wynika z faktu, Zze bank otwiera taki rachunek
sam dla siebie i wobec tego nie zawiera z samym sobg umowy, a wiec rachunek taki
nie jest w sensie prawnym rachunkiem rozliczeniowym banku. Rachunek gospodarki
wtasnej powinien w szczegolnosci stuzy¢ bankowi do dokonywania zaptaty za nabyte
towary lub ustugi, ale rowniez moze stuzy¢ do przyjmowania sptat zwigzanych z
cesjg wierzytelnosci lub faktoringiem. W zwigzku z tym powinien do niego byc¢
utworzony rachunek VAT, zeby umoZzliwi¢c nabywcy towaru lub ustugi zaptate na
rzecz banku w podzielonej pfatnosci.

Zatem zgodnie z przywotanym art. 62a ust. 11 ustawy Pr. bank. do takich rachunkéw
nalezy rowniez otwierac rachunki VAT.”
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Wystapienie ZBP:

. Czy na podstawie ustawy mozliwa jest ptatnos¢ zaliczki w faktoringu prostym
w mechanizmie podzielonej ptatnosci oraz czy zwalnia to faktora z solidarnej
odpowiedzialnosci, jesli tak to w jakim zakresie? Czy dokonujac zapftaty
zaliczki w mechanizmie podzielonej ptatnosci faktor moze korzysta¢ ze
srodkéw zgromadzonych na rachunku VAT faktora do zaptaty zobowigzania w
zakresie podatku VAT?

W zwigzku z uchwaleniem Ustawy SP, w przekonaniu Wnioskodawcy wystepuje
konieczno$¢ wydania przez Ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych na
podstawie art. 14a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r Ordynacja
podatkowa interpretacji ogolnej nastepujgcych przepisow:

art. 108a ust. 5 i 6 zdanie pierwsze wprowadzonych - na mocy art. 1 pkt 4 Ustawy
nowelizujgcej - do ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug
[dalej: Ustawa o VAT] oraz na gruncie ustalenia, czy (zdarzenie przyszie):

. Zaptata zaliczki (okreslony w umowie % ceny nabycia wierzytelnosci z faktur VAT)
przez faktora na rzecz dostawcy towarow lub ustug w mechanizmie podzielonej
ptatnosci z tytutu scedowanych faktur wytgcza jego odpowiedzialno$é solidarng,
zgodnie z art.108a ust. 6 ustawy o VAT do wysokosci, w jakiej zasilit on rachunek
VAT dostawcy, pomimo ze ptatnos¢ ta miata miejsce przed otrzymaniem przez
faktora ptatnosci od dtuznika wierzytelnosci?

. Dokonujgc zaptaty zaliczki w mechanizmie podzielonej ptatnosci faktor moze
korzysta¢ ze sSrodkdéw zgromadzonych na rachunku VAT faktora do zaptaty
zobowigzania w zakresie podatku VAT?

Wspomniane przepisy wejdg w zycie w dniu 1 lipca 2018 r. Ustawa nowelizujaca,
wprowadza do polskiego systemu podatkowego tzw. mechanizm podzielonej
ptatnosci. Istota tego rozwigzania polega na tym, ze pftatnos¢ za nabyty towar lub
ustuge jest dokonywana za pomocg specjalnego komunikatu przelewu w taki sposob,
ze zaptata odpowiadajgca wartosci sprzedazy netto jest ptacona przez nabywce na
rachunek rozliczeniowy dostawcy lub jest rozliczana w inny sposob, natomiast
pozostata zaptata odpowiadajgca kwocie podatku od towardw i ustug jest ptacona na
specjalny rachunek bankowych dostawcy — rachunek VAT.

Ustawa nowelizujgca rozstrzyga jednoczesnie (art. 108a ust. 5 ustawy o VAT), ze
podatnik, na ktérego rzecz dokonano podzielonej ptatnosci, o ktérej mowa powyzej, a
ktory nie zostat wskazany na fakturze, staje sie solidarnie odpowiedzialny wraz z
dostawcg tych towaréw lub ustugodawcg za nierozliczony przez dostawce towaréw
lub ustugodawce podatek wynikajgcy z tej dostawy towarow lub tego swiadczenia
ustug do wysokosci kwoty otrzymanej na rachunek VAT.

Powyzszy przepis art. 108a ust. 5 ustawy o VAT znajdzie w opinii Wnioskodawcy
zastosowanie do bankéw i innych przedsigbiorcow oferujgcych w ramach
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prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej ustugi faktoringowe (finansowanie
dziatalnosci przedsiebiorcow poprzez wykup/cesje ich wierzytelnosci, ktore to
wierzytelnosci wynikajg z wystawianych przez danego przedsiebiorce faktur). Dtuznik
scedowanej wierzytelnosci, tj. odbiorca towarow lub ustug, bedzie bowiem dokonywat
zaptaty juz nie na rachunek danego przedsiebiorcy, ale na rachunek nowego
wierzyciela w postaci faktora, ktory nie zostat wskazany na fakturze.

W praktyce rynkowej w umowie faktoringu prostego klient (dostawca towarow lub
ustug) poprzez cesje wierzytelnosci wynikajgcej z wystawianych faktur na faktora
otrzymuje od faktora finansowanie - wyptate zaliczki okreslonej jako % wierzytelnosSci
brutto (ceny brutto na jakg opiewajg faktury VAT) bezposrednio po wystawieniu i
przestaniu do faktora kopii faktury wraz z potwierdzeniem realizacji ustugi badz
dostawy towaréw. Klient na poczatku, jeszcze na dtugo przed terminem ptatnosci,
otrzymuje ustalong w umowie wysokos¢ zaliczki (np. 90%), a po sptacie faktury przez
dtuznika (odbiorce towaru lub ustugi) pozostatg czes¢ kwoty faktury brutto. Zaptata
nastepuje wiec w przewazajgcej mierze przed otrzymaniem ptatnosci od odbiorcy.

Zgodnie z wprowadzonym art. 108a ust. 6 zdanie pierwsze ustawy o VAT:

,Odpowiedzialnos¢ solidarna podatnika, o ktbrym mowa w ust. 5, jest wytgczona w
przypadku dokonania przez tego podatnika ptatnosci na rachunek VAT dostawcy
towardéw lub ustugodawcy wskazanego na fakturze, o ktérej mowa w ust. 3 pkt 3,
albo zwrotu otrzymanej ptatnosci na rachunek VAT podatnika, od ktorego otrzymano
te ptatnos¢, niezwtocznie po powzieciu informacji o jej otrzymaniu, w_kwocie
otrzymanej na rachunek VAT.”

Z powyzszego wynika, ze w sytuacji, gdy dtuznik wierzytelnosci zaptaci otrzymang
fakture w mechanizmie podzielonej ptatnosci na rzecz faktora, faktor moze zwolnié
sie od odpowiedzialnosci solidarnej poprzez dokonanie ptatnosci na rachunek VAT
dostawcy towardéw lub ustug (a wiec na rzecz swojego klienta) albo poprzez zwrot
otrzymanej ptatnosci na rachunek VAT podatnika, od ktérego ta ptatnos¢ nastgpita (a
wiec na rzecz dluznika wierzytelnosci). Jednakze brzmienie przepisu budzi
watpliwosci w zakresie nastepstwa czasowego zdarzen jakie majg miejsce i co za
tym idzie mozliwosci zwolnienia sie z odpowiedzialnosci przez faktora poprzez
zaptate okreslonego % ceny nabycia wierzytelnosci/faktur w sposéb wyprzedzajgcy
ich sptate przez dtuznika, tj. jeszcze przed otrzymaniem ptfatnosci od dtuznika. Z art.
108a ust. 5 wynika bowiem, ze odpowiedzialno$¢ solidarna podatnika innego niz
wskazany na fakturze (w tym przypadku faktora) aktualizuje sie w momencie
dokonania ptatnosci na rzecz tego podatnika. Z kolei wspomniany wczesniej ust. 6
tego samego artykutu dotyczy wytgczenia odpowiedzialnosci poprzez ptatnos¢ lub
zwrot ,w kwocie otrzymanej na rachunek VAT".

Powyzsza watpliwos¢ zwigzana jest rowniez z nowym brzmieniem art. 62b ust. 2 pkt
4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Pr. bank. o tresci:
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Art. 62b.

2. Rachunek VAT moze byc¢ obcigzony wytgcznie w celu:

4) przekazania przy uzyciu komunikatu przelewu kwoty odpowiadajgcej kwocie
podatku od towarow i ustug na rachunek VAT dostawcy towarow lub ustugodawcy
przez podatnika, ktory:

a) otrzymat pfatnos$é¢ przy uzyciu komunikatu przelewu oraz

b) nie jest dostawcg towarow lub ustugodawcg wskazanym na fakturze, za ktorg
Jest dokonywana ptatnosc;

Na podstawie analizy nowych przepiséw ustawy o VAT oraz Pr. bank. powstaje kilka
zagadnien zwigzanych z tg samg operacjg gospodarczg (wyptatg zaliczki na poczet
ceny nabycia wierzytelnosci z faktury):

- czy zaptata zaliczki (okreslony w umowie % ceny nabycia wierzytelnosci z faktur
VAT) przez faktora na rzecz dostawcy towardéw lub ustug w mechanizmie podzielonej
pfatnosci z tytutu scedowanych faktur wylgcza jego odpowiedzialnos¢ solidarng,
zgodnie z art.108a ust. 6 ustawy o VAT w wysokosci, w jakiej zasilit on rachunek VAT
dostawcy, pomimo ze ptatno$¢ ta miata miejsce przed otrzymaniem przez faktora
ptatnosci od dtuznika wierzytelnosci?,

- czy dokonujgc ptatnosci zaliczki w mechanizmie podzielonej ptatnosci faktor moze
obcigzy¢ swoj rachunek VAT na podstawie art. 62b ust.2 pkt 1 lit. a)?

W opinii Wnioskodawcy odpowiedz na powyzsze pytania jest twierdzgca biorgc pod
uwage zarowno wyktadnie jezykowa jak i funkcjonalng (celowosciowg).

. Wykladnia_jezykowa: Przepisy nie wskazujg, ze podatnik moze sie zwolni¢ z
odpowiedzialnosci solidarnej, lecz mowig wprost, ze odpowiedzialnos¢ ta w dwoch
opisanych przypadkach ,,jest wyfagczona” (art. 108a ust.6 zdanie pierwsze ustawy o
VAT), a wiec juz niejako z gory wyeliminowana. Co wiecej budowa zdania i
zastosowanie spojnika ,albo” swiadczgcego o roztgcznosci (wymiennosci) dwdch
czedci zdania wskazuje, ze pierwszy przypadek wytgczenia odpowiedzialnosci
solidarnej dotyczy dokonania ptatnosci na rachunek VAT dostawcy wskazanego na
fakturze — bez wskazania w jakim momencie ma ta pfatnos¢ nastgpic¢, zas drugi
dokonania zwrotu otrzymanej ptatnosci na rachunek VAT podatnika, od ktérego
otrzymano te ptatnosé, niezwtocznie po powzieciu informacji o jej otrzymaniu. W
obydwu przypadkach zas$ odpowiedzialnos¢ jest wytgczona, gdy ptatnos¢ (1) albo
zwrot (2) bedg obejmowaty takg kwote, jakg faktor otrzymat na swoj rachunek VAT.
Wedle powyzszego, nastepstwo czasowe zdarzen zostato wiec okreslone jedynie w
drugim przypadku, tj. w przypadku zwrotu otrzymanej ptatnosci na rachunek VAT
podatnika, od ktérego ptatno$¢ ta nastgpita, co wynika takze z dostownego
rozumienia stowa ,zwrot” jako oddanie czegos, tj. danie komus czegos$ z powrotem.
Powyzsza wyktadnia prowadzi zatem do wniosku, Ze odpowiedzialnos¢ faktora
aktualizuje sie w momencie otrzymania ptatnosci od odbiorcy, ale w tym samym
momencie jest juz wytgczona w zakresie w jakim uprzednio faktor dokonat ptatnosci
zaliczki na rachunek VAT dostawcy towarow lub ustug juz w momencie, w ktorym
moze sie zaktualizowac.
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b. Wykladnia funkcjonalna (celowosciowa): Zgodnie z uzasadnieniem do projektu
Ustawy nowelizujgcej celem proponowanego rozwigzania jest zapewnienie wiekszej
stabilnosci wptywow z tytutu podatku od towarow i ustug, ale rowniez zapobieganie
unikaniu ptacenia podatku od towarow i ustug, co zapewni wieksze bezpieczenstwo
podatkowe. Odwotujgc sie wiec do funkcji i celu jaki majg spetni¢ analizowane
przepisy, stwierdzi¢ nalezy, iz przedstawiona powyzej wykfadnia stosowania nowych
przepisow spetnia te funkcje, gdyz faktor wpfacajgc srodki na rachunek VAT
dostawcy towardéw lub ustug (z tytutu konkretnych faktur tego dostawcy), jeszcze
przed otrzymaniem ptatnosci od dtuznika, zapewnia wptyw naleznego podatku.
Faktor staje sie wrecz jeszcze silniejszym gwarantem stabilnosci wptywow z tytutu
podatku, dokonujgc jego ptatnosci na rachunek VAT dostawcy na dlugo przed
terminem wymagalnosci i przejmujgc na siebie ryzyko braku sptaty ze strony
odbiorcy towaréw lub ustug.

Przy takim rozumieniu ww. przepiséw zdaniem Whnioskodawcy nalezy przyjaé, ze
odpowiedzialnos¢ faktora w zakresie w jakim dokonat wyptaty zaliczki na rachunek
VAT dostawcy towarow lub ustug jest wylgczona w momencie przekazania przez
faktora pfatnosci do dostawcy tych towardéw lub ustug w mechanizmie podzielonej
ptatnosci, niezaleznie od tego, czy faktor otrzymat wczesniej ptatnos¢ za te fakture
od odbiorcy.

W zwigzku z powyzszg wyktadnig logicznym jest, aby faktor dokonujgc ptatnosci
zaliczki w czesci podatku VAT korzystat ze srodkéw zgromadzonych na rachunku
VAT, a ptatno$¢ do dostawcy realizowana byta w oparciu o nowe brzmienie art. 62b
ust. 2 pkt 1 lit. a) ustawy Pr. bank., stanowigcego, ze ,Rachunek VAT moze byc
obcigzony wytgcznie w celu dokonania ptatnosci kwoty odpowiadajgcej kwocie
podatku od towarow i ustug z tytutu nabycia towardow lub ustug na rachunek VAT.”

Z uwagi na fakt, iz w niniejszym wniosku Wnioskodawca przedstawia nie tylko
zdarzenie przyszie, ale i stan prawny, ktory ma zaczag¢ obowigzywac 1 lipca 2018 r.,
nie mozna jeszcze méwic¢ o niejednolitym stosowaniu przepisow podatkowych. Tym
niemniej w ocenie Whnioskodawcy istnieje konieczno$¢ wydania przedmiotowej
interpretacji z uwagi na wystepujgce juz w tej chwili w srodowisku faktorow
niejednolite rozumienie wskazanych przepisow i wigzgce sie z tym znaczne ryzyko
niejednolitego stosowania przepiséw podatkowych.

Przepisy art. 108 a ust. 5 i 6 zdanie pierwsze zostaty bowiem uksztattowane w taki
sposob, ze w odniesieniu do okreslonych rodzajow sytuacji faktycznych, mozliwe sg
rézne jego interpretacje, w tym btedne w ocenie Wnioskodawcy przyjecie, ze dopiero
po otrzymaniu przez podatnika nie wskazanego na fakturze ptatno$ci w mechanizmie
podzielonej ptatnosci otwiera przed nim mozliwo$¢ zwolnienia sie odpowiedzialnosci
solidarnej, za$ wczedniejsze jego dziatania jako przedwczesne takiej
odpowiedzialno$ci nie wytgczaja.

W opinii Wnioskodawcy wydanie interpretacji ogéinej na podstawie art. 14a § 1 pkt 1
Ordynacji podatkowej zapewni jednolite stosowanie ww. przepisow przez organy
podatkowe w przysztosci.
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Stanowisko MF:

»(-..) Odnoszgc sie do wniosku dotyczgcego wydania interpretacji ogolnej, o ktorej
mowa w art. 14a § 1 pkt 1 ustawy Ordynacja podatkowa w zakresie wprowadzanego
z dniem 1 lipca 2018 r. do ustawy o podatku od towardw i ustug art. 108a ust. 5i 6
uprzejmie informuje, Zze na chwile obecng wydanie takiej interpretacji nie jest
mozliwe. Zgodnie bowiem z przepisem regulujgcym tg kwestie interpretacje ogolne
wydawane sg w celu zapewnienia jednolitego stosowania przepisow prawa
podatkowego przez organy podatkowe. Trudno w tej chwili méwic o rozbieznosciach
w stosowaniu przez organy podatkowe art. 108a ust. 56 | 6 ww. ustawy skoro
regulacja ta jeszcze nie funkcjonuje. Obawy co do ewentualnego wystgpienia
rozbieznoSci w tym zakresie nie mogg byc¢ przestankg do wydania takiej interpretacji.
Niemniej jednak w celu wyjasnienia watpliwosci co do uzytego w art. 108a ust. 6
ustawy o podatku od towarow i ustug zwrotu ,kwoty otrzymanej” uprzejmie informuje,
Ze sytuacja w ktorej faktor przed ofrzymaniem od nabywcy towaru lub ustugi
ptatnosci za fakture dokumentujgcg wierzytelnoS¢ nabytg przez faktora dokonat
ptatnosci przy zastosowaniu mechanizmu podzielonej ptatnosSci do zbywcy
wierzytelnosci bedgcym dostawcg towaru lub ustugi mieSci sie w tym zwrocie. Nie ma
zatem znaczenia fakt odwrocenia nastepstwa czasowego zdarzen.

W takiej sytuacji decydujgcym dla uwolnienia sie przez faktora od odpowiedzialnosci
solidarnej bedzie fakt przekazania na rachunek VAT dostawcy towaru lub ustugi
(faktoranta) kwoty odpowiadajgcej kwocie podatku VAT wykazanej na fakturze
wystawionej przez tego faktoranta.

Kwestia ta zostanie omoéwiona w Objasnieniach podatkowych.

Majgc na uwadze powyzsze, zasadnym jest potwierdzenie stanowiska Pana
Prezesa, ze faktor dokonujgc wczes$niejszej ptatnosci z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptatnosci moze, w oparciu o nowe brzmienie art. 62b ust. 2 pkt 1 Iit. a
ustawy Pr. bank., obcigzy¢ rachunek VAT w celu dokonania ptatnosci wysokosci
kwoty odpowiadajgcej kwocie podatku od towarow i ustug.”

Wystapienie ZBP:

. Czy w faktoringu odwrotnym faktor (ktéry sptaca z rachunku wtasnego diug
swojego klienta na jego zlecenie i za jego zgoda w celu wejscia w prawa
wierzyciela) moze dokonaé¢ zaptaty za fakture w mechanizmie podzielonej
ptatnosci w rozumieniu art.108 a ust. 1 oraz czy wéwczas jesli faktor zaptaci
dostawcy za fakture w mechanizmie podzielonej ptatnosci to czy wraz z ta
zaptatg odbiorca (diuznik wierzytelnosci z faktury) korzysta z uprawnien -
korzysci z art. 108c Ustawy o VAT?

Umowa faktoringu odwrotnego oparta jest o konstrukcje subrogacji i art. 518 k.c.
Faktor (bank) sptaca dlug klienta wynikajgcy z dostawy towaréw lub ustug
potwierdzonej fakturg z wykazang kwotg podatku VAT. Zgodnie z zapisami umowy,
sptacajgc dtug klienta Faktor wchodzi w prawa zaspokojonego wierzyciela.
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W zwigzku z uchwaleniem Ustawy SP, wystepuje konieczno$¢é wydania objasnien
podatkowych celem ustalenia, czy faktor — sptacajgc dtug swojego klienta - moze
dokonac zaptaty za fakture w mechanizmie podzielonej ptatnosci i czy wéwczas taka
ptatnosc daje odbiorcy (klientowi faktora) korzysci, o ktérych mowa w art. 108c ust.1.

Zdaniem pytajgcego odpowiedz na obydwa pytania postawione powyzej powinna by¢
twierdzgca.

Zgodnie z art. 108a ust. 1 podatnicy, ktorzy otrzymali fakture z wykazang kwotg
podatku, przy dokonywaniu ptatnosci kwoty naleznosci wynikajgcej z tej faktury moga
zastosowac¢ mechanizm podzielonej ptatnosci. Kolejne ustepy 2 i 3 regulujg sposob
dokonywania takiej podzielonej ptatnosci. Wyktadnia literalna powyzszego przepisu
prowadzi do wniosku, ze podatnik moze zastosowaé mechanizm podzielone;j
ptatnosci, a podstawg tego uprawnienia jest wytgcznie otrzymanie faktury VAT.
Ustawodawca przy tym nie ogranicza podatnika co do koniecznosci samodzielnego
dokonywania pfatnosci. Zdaniem pytajgcego, gdyby intencjg ustawodawcy byto
natozenie na podatnika obowigzku osobistego dziatania, wynikatoby to wprost z
analizowanych przepisow. Skoro takiego wymogu nie ma, podatnik moze zatem
Zleci¢ bankowi/faktorowi wykonanie przelewu w mechanizmie podzielonej ptatnosci
zgodnie z art. 108a ust. 2 i 3. W zobowigzaniach cywilnych, ktérymi przeciez sg
umowy dostaw towardéw i ustug, osobistego Swiadczenia przez dtuznika mozna
zgdac tylko wtedy, gdy taki obowigzek dtuznika wynika z tresci czynnosci prawnej,
z ustawy albo z wtasciwosci swiadczenia — co wynika z art. 356 § 1 KC. W innym
wypadku, zobowigzanie moze by¢ zrealizowane przez osobe trzecig. Obowigzek
osobistego dziatania dtuznika w przepisach ustawy powinien by¢ okreslony wprost
(tak jak w art. 106 KC - musi dziata¢ osobiscie, art. 647" KC - bedzie wykonywat
osobiscie, art. 738 § 1 KC - moze powierzyc¢ wykonanie zlecenia osobie trzeciej tylko
wtedy, gdy ...., itp.). Skoro Ustawodawca nie zdecydowat sie wprowadzi¢ takiego
wymogu w art. 108a ust.1, oznacza to, ze podatnik moze zleci¢ bankowi/faktorowi
wykonanie przelewu w mechanizmie podzielonej ptatnosci zgodnie z art. 108a ust. 2 i
3.

Réwniez wyktadnia celowosciowa przepisu art. 108a ust.1 prowadzi do wniosku, ze
faktor moze dokonac sptaty diugu swojego klienta wynikajgcego z faktury VAT z
zastosowaniem mechanizmu podzielonej pfatnosci. W opinii  wnioskodawcy,
wykonanie przelewu przez faktora/osobe trzecig nie narusza dyspozycji art. 108a.
ust. 1. Zasadniczym celem wprowadzenia analizowanych przepisow jest bowiem
zapobieganie unikaniu pftacenia podatku od towardw i ustug. Tymczasem w opisanej
sytuacji, w wyniku przelewu zrealizowanego przez faktora z tytutu okreslonej dostawy
towarow i ustug w mechanizmie podzielonej ptatnosci, kwota podatku wynikajgca z
tej dostawy znajduje sie na rachunku VAT dostawcy. Ryzyko niezaptacenia podatku
od tej dostawy zostaje wiec zminimalizowane.

Jednoczesnie, w momencie uznania rachunku VAT dostawcy kwotg naleznego
podatku, dostawca pozostaje wytgcznie odpowiedzialny za jego prawidtowe
rozliczenie. Tym samym realizacja przelewu przez faktora w mechanizmie
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podzielonej ptatnosci wytgcza jakgkolwiek odpowiedzialnos¢ odbiorcy (klienta
faktora) oraz faktora.

Z kolei zgodnie z art. 108c. 1. do wysokosci kwoty odpowiadajgcej kwocie podatku
wynikajgcej z otrzymanej faktury, zaptaconej z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptatnosci, przepisow art. 105a ust. 1, art. 112b ust. 1 pkt 1 i ust. 2 pkt 1
oraz art. 112c nie stosuje sie. Oznacza to, ze podatnikowi, ktory decyduje sie na
stosowanie mechanizmu podzielonej ptatnosci, przystugujg korzysci w postaci
wylgczenia stosowania dodatkowych sankcji zwigzanych 2z niewlasciwym
wykazaniem kwoty zobowigzania podatkowego lub kwoty podatku naliczonego w
deklaracji.

W opinii pytajgcego, wobec odbiorcy (klienta faktora), ktérego dtug wynikajgcy z
faktury VAT zostat przez faktora sptacony z zastosowaniem mechanizmu podzielonej
ptatnosci znajdzie zastosowanie art.108 c, tzn. wobec tego odbiorcy nie zostang
zastosowane przepisy art. art. 105a ust. 1, art. 112b ust. 1 pkt 1 i ust. 2 pkt 1 oraz
art. 112c ustawy o podatku od towarow i ustug do wysokosci kwoty VAT, ktora
zostata przez faktora zaptacona w mechanizmie podzielonej ptatnosci, z chwilg
dokonania takiej zaptaty przez faktora. Jest to konsekwencja uznania, ze odbiorca
ten ma prawo dokonac ptatnosci za posrednictwem osoby trzeciej/przez osobe
trzecig. Nalezy bowiem wskazac, iz prawa i obowigzki podatnika sg zwigzane z
konkretng dostawg towarow lub ustug, tj. z konkretng fakturg a nie z osobg pfatnika.

Stanowisko MF:

»(-..) Przepisy omawianej ustawy dopuszczajg sytuacje, w ktérych regulowanie
naleznoS$ci pomiedzy kontrahentami dokonywane jest przy udziale ,0so0b trzecich’,
przyktadowo z wykorzystaniem mozliwoS$ci jakie daje faktoring. MoZliwe jest zatem
aby nabywca towaru lub ustugi zlecit bankowi (faktorowi) dokonanie w jego imieniu
ptatnosci wynikajgcych z otrzymanej faktury przy zastosowaniu mechanizmu
podzielonej ptatnosci. Nabywca natomiast w uzgodnionym z faktorem (pdzniejszym)
terminie dokonuje pfatnosci na rzecz faktora rowniez w mechanizmie podzielonej
ptatnosci.

Z uwagi na fakt, ze w takim przypadku ptatnos¢ przez nabywce za fakture dokonana
Jjest w mechanizmie podzielonej ptatnosci na rzecz podatnika innego niz wskazany
na fakturze (tutaj na rzecz faktora), faktor odpowiada solidarni wraz z dostawcg za
nierozliczony przez dostawce podatek wynikajgcy z tej dostawy do wysokoSci kwoty
otrzymanej na rachunek VAT (zgodnie z art. 108a ust. 5 ustawy o podatku od
towardw i ustug).

Wynikajgcg z powyzszych przepisow odpowiedzialnosc¢ solidarng mozna wytgczyc
poprzez dokonanie ptatnosci na rachunek VAT dostawcy wskazanego na fakturze w
wysokosSci ptatnosci otrzymanej od nabywcy na swoj rachunek VAT.

Poniewaz w omawianej sytuacji faktor dokonuje ptatno$ci na rachunek VAT
dostawcy wykazanego na fakturze jeszcze przed otrzymaniem od nabywcy ptatnosci
na swoj rachunek VAT to odpowiedzialnoS¢ podatkowa zostaje juz w tym momencie
wytgczona.
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Jak wspomniatem powyzej decydujgcym dla uwolnienia sie przez faktora od
odpowiedzialno$ci solidarnej bedzie fakt przekazania na rachunek VAT dostawcy
towaru lub ustugi (faktoranta) kwoty odpowiadajgcej kwocie podatku VAT wykazanej
na fakturze wystawionej przez tego faktoranta.

Przechodzgc do drugiego zagadnienia czyli mozliwosci korzystania przez nabywce
(klienta faktora) z korzysci, o ktorych mowa w art. 108c ust. 1 ustawy o podatku od
towarow i ustug w sytuacji gdy ptatno$c za fakture dokonana zostata w mechanizmie
podzielonej ptatnosci ale przy zaangazowaniu faktora uprzejmie informuje Pana
Prezesa, ze nabywca (klient faktora) moze korzystac z wymienionych w tym
przepisie szczegolnych rozwigzan.

Jak stusznie wskazat Pan Prezes zastosowanie tej normy uzaleznione jest od faktu
dokonania ptfatnosci wynikajgcej z otrzymanej faktury z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptfatnosci. Nie ma znaczenia, ze ptatnos¢ ta zostata dokonana za
posSrednictwem osoby trzeciej czyli faktora.”

Wystapienie ZBP:

. Czy, uznajac, ze w faktoringu odwrotnym faktor moze dokonaé zaptaty za
faktury przy uzyciu mechanizmu podzielonej ptatnosci na podstawie art.108 a
ust. 1 Ustawy o VAT, to w stosunku do faktora powstaje odpowiedzialnos¢
solidarna z art. 108a ust. 5 Ustawy o VAT?

Czy, w przypadku odpowiedzi twierdzgcej na pytanie pierwsze, zaptata za
fakture VAT przez faktora na rzecz dostawcy towaréw lub ustug w mechanizmie
podzielonej ptatnosci, przed otrzymaniem przez faktora ptatnosci od dluznika
wierzytelnosci, wylacza jego odpowiedzialnos¢ solidarng, zgodnie z art.108a
ust. 6 ustawy o VAT do wysokosci, w jakiej zasilit on rachunek VAT dostawcy?

Swiadczenie ustug faktoringu odwrotnego polega na sptacaniu przez faktora (za
zgodg i na polecenie klienta) zobowigzan klienta wynikajgcych z dostawy towarow
lub ustug potwierdzonych fakturami VAT. Z tytutu tej sptaty faktor wstepuje na mocy
art. 518 kodeksu cywilnego (subrogacja ustawowa) w prawa wierzyciela, a klient
zobowigzany jest dokona¢ sptaty zobowigzania na rzecz faktora. W zaleznosci od
postanowien umowy zawartej z klientem, faktor moze dokonac sptaty zobowigzania
dwuetapowo tj. poprzez =zaptate okreslonego w umowie % wartosci brutto
wierzytelnosci (z reguty 80-90 %), a nastepnie po otrzymaniu ptatnosci od swojego
klienta, pozostatej czesci wartosci wierzytelnosci brutto.

Zdaniem Wnioskodawcy w opisanej powyzej sytuacji odpowiedzialnos$¢ solidarna
faktora nie powstaje, gtéwnie z tego powodu, ze w tym przypadku w przeciwienstwie
do faktoringu prostego, nie dochodzi do cesji wierzytelnosci, a do subrogaciji
ustawowej na mocy art. 518 k.c. — wejscie w prawa wierzyciela, poniewaz faktor ptaci
za fakture zamiast swojego klienta — odbiorcy ustug lub towaréw, na podstawie art.
108 a ust. 1 Ustawy o VAT. Szersza argumentacja w tym zakresie zostata zawarta
w pytaniu nr 3.
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Jezeli jednak Minister Finanséw doszedtby do wniosku, ze odpowiedzialnos¢
solidarna na mocy art. 108 a ust. 5 ustawy o VAT powstaje w stosunku do faktora, to
w zwigzku z brzmieniem art. 108a ust. 5, powstaje watpliwos¢ w zakresie nastepstwa
czasowego zdarzen jakie majg miejsce i co za tym idzie mozliwosci zwolnienia sie z
odpowiedzialnosci przez faktora poprzez zapfate okreslonej faktury jeszcze przed
otrzymaniem pfatnosci od klienta - odbiorcy towarow lub ustug. Z powyzszego
przepisu wynika bowiem, Zze odpowiedzialnos¢ solidarna podatnika innego niz
wskazany na fakturze (w tym przypadku faktora) aktualizuje sie w momencie
dokonania ptatnosci na rzecz tego podatnika, i tylko jesli ptatnos¢ ta zostata
zrealizowana w mechanizmie podzielonej ptatnosci. Z kolei wspomniany wczesniej
ust. 6 tego samego artykutu dotyczy wytgczenia odpowiedzialnosci poprzez ptatnosc
lub zwrot ,w kwocie otrzymanej na rachunek VAT".

Zdaniem Whnioskodawcy, nawet gdyby przyjg¢ solidarng odpowiedzialnos$¢ faktora,
faktor dokonujgc sptaty zobowigzania z tytutu faktur VAT zwolnit juz sie z solidarnej
odpowiedzialnosci zgodnie z dyspozycjg art. 108a ust. 6 ustawy o VAT, poprzez
dokonanie ptatnosci na rachunek VAT dostawcy towarow Ilub ustugodawcy
wskazanego na fakturze, jeszcze przed otrzymaniem zaptaty z tytutu sptaty
zobowigzania od dtuznika wierzytelnosci- swojego klienta. Oczywiscie zwolnienie z
odpowiedzialnosci nastepuje w wysokosci, w jakiej zasilit on rachunek VAT
dostawcy.

Gdyby przyjaé, iz zwolnienie z solidarnej odpowiedzialnosci nastepuje dopiero wraz z
dokonaniem takiej zaptaty przez faktora po otrzymaniu ptatnosci od dtuznika-
nabywcy towaréw, to faktor musiatby dokona¢ ponownie tej samej ptatnosci,
pomimo, ze wykonawca ustugi/dostawca towaru otrzymat juz takg zaptate z
zastosowaniem mechanizmu podzielonej pfatnosci. W przypadku faktoringu
odwrotnego (subrogaciji) sptata wierzytelnosci potwierdzonej fakturg VAT odbywa sie
zawsze przed otrzymaniem ptatnosci od zobowigzanego wskazanego na fakturze,
poniewaz do czasu dokonania sptaty zamiast zobowigzanego (klienta) faktor nie
wstepuje w prawa wierzyciela, a wiec nie realizuje sie podstawa, na mocy ktorej
odbiorca towaru/ustugi jest zobowigzany do zaptaty na rzecz faktora. Wymog
ponownej zaptaty do dostawcy — bytby pozbawiony logiki i sprzeczny z istotg
regulacji, ktora sprowadza sie do zapewnienia wptywu srodkow na rachunek VAT
dostawcy (oczywiscie tylko jeden raz za jeden tytut). Ponadto za powyzszym
przemawia zaréwno wykfladnia jezykowg jak i funkcjonalna (celowosciowa)
analizowanych przepisow.

a. Wyktadnia jezykowa: Przepisy nie wskazuja, ze podatnik moze sie zwolni¢ z
odpowiedzialnosci solidarnej, lecz moéwig wprost, ze odpowiedzialnos¢ ta w dwoch
opisanych przypadkach ,jest wytgczona” (art. 108a ust.6 zdanie pierwsze ustawy o
VAT), a wiec juz niejako z gory wyeliminowana. Co wiecej budowa zdania i
zastosowanie spojnika ,albo” swiadczgcego o roztgcznosci (wymiennosci) dwéch
czes$ci zdania wskazuje, ze pierwszy przypadek wytgczenia odpowiedzialnosci
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solidarnej dotyczy dokonania ptatnosci na rachunek VAT dostawcy wskazanego na
fakturze — bez wskazania w jakim momencie ma ta pftatnos¢ nastgpic¢, zas drugi
dokonania zwrotu otrzymanej pfatnosci na rachunek VAT podatnika, od ktérego
otrzymano te ptatnos¢, niezwtocznie po powzieciu informacji o jej otrzymaniu. W
obydwu przypadkach zas odpowiedzialnos¢ jest wytgczona, gdy ptatnosé (1) albo
zwrot (2) bedg obejmowaty takg kwote, jakg faktor otrzymat na swoj rachunek VAT.
Wedle powyzszego, nastepstwo czasowe zdarzen zostato wiec okreslone jedynie w
drugim przypadku, tj. w przypadku zwrotu otrzymanej ptatnosci na rachunek VAT
podatnika, od ktorego ptatnos¢ ta nastgpita, co wynika takze z dostownego
rozumienia stowa ,zwrot” jako oddanie czegos, tj. danie komus czegos$ z powrotem.
Powyzsza wyktadnia prowadzi zatem do wniosku, Zze odpowiedzialno$¢ faktora
aktualizuje sie w momencie dokonania ptatnosci od odbiorcy, ale w tym samym
momencie jest juz wytgczona w zakresie w jakim uprzednio faktor dokonat ptatnosci
na rachunek VAT dostawcy towarow lub ustug.

b. Wyktadnia funkcjonalna (celowosciowa): Zgodnie z uzasadnieniem do projektu
Ustawy nowelizujgcej celem proponowanego rozwigzania jest zapewnienie wickszej
stabilnosci wptywow z tytutu podatku od towardow i ustug, ale rowniez zapobieganie
unikaniu ptacenia podatku od towardw i ustug, co zapewni wieksze bezpieczenstwo
podatkowe. Odwotujgc sie wiec do funkcji i celu jaki majg spetni¢ analizowane
przepisy, stwierdzi¢ nalezy, iz przedstawiona powyzej wyktadnia stosowania nowych
przepisow spetnia te funkcje, gdyz faktor wptacajgc srodki na rachunek VAT
dostawcy towardéw lub ustug (z tytutu konkretnych faktur tego dostawcy), jeszcze
przed otrzymaniem ptatnosci od odbiorcy, zapewnia wptyw naleznego podatku.
Faktor staje sie wrecz jeszcze silniejszym gwarantem stabilnosci wptywéw z tytutu
podatku, dokonujgc jego ptatnosci na rachunek VAT dostawcy na dtugo przed
terminem wymagalnosci i przejmujgc na siebie ryzyko braku sptaty ze strony
odbiorcy towaréw lub ustug.

Przy takim rozumieniu ww. przepisow zdaniem Whnioskodawcy nalezy przyjgé, ze
odpowiedzialnos¢ faktora w zakresie w jakim dokonat zaptaty na rachunek VAT
dostawcy towarow lub ustug jest wytgczona juz w momencie dokonania tej zaptaty,
natomiast w pozostatym zakresie (np. jezeli faktor zaptacit kwote, ktéra odpowiada
jedynie czesci kwoty podatku wynikajgcej z faktury) moze sie od tej
odpowiedzialnosci zwolni¢ — zgodnie z art.108 a ust. 6 ustawy o VAT - dokonujgc
ptatnosci na rachunek VAT dostawcy w wysokos$ci stanowigcej roznice pomiedzy
kwotg przekazang dotychczas, a petng kwotg podatku wynikajgcg z konkretnej
faktury albo zwrot ptatnosci otrzymanej na rachunek VAT faktoranta, od ktérego
faktor ptatnos¢ te otrzymat.

Stanowisko MF:

»(-..)Odpowiedz na to pytanie wynika juz z zaprezentowanego powyzej stanowiska
(odpowiedz MF na pytanie nr 3), ze w tym przypadku (z uwagi na dokonanie
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ptatnoSci na rzecz podatnika innego niz wskazany na fakturze) dochodzi do
odpowiedzialno$ci solidarnej faktora. Niemniej jednak, odpowiedzialno$¢ ta w
momencie dokonania ptatnosci przez faktora na rachunek VAT wystawcy
wskazanego w fakturze zostaje wytgczona’.

Wystapienie ZBP:

. POLECENIE ZAPLATY

Polecenie zaptaty jest formg dokonywania zaptaty z tytutu zobowigzan
charakteryzujgcg sie odwréceniem roli strony inicjujgcej transakcje. W przypadku
ptatnosci to pfatnik po otrzymaniu faktury dokonuje zlecenia ptatnosci na rzecz
wystawcy faktury. W przypadku polecenia zaptaty role zostajg odwrécone, dziatajgc
na bazie zgody udzielonej przez Ptatnika, Wystawca faktury ,sam siega” do rachunku
pfatnia i pobiera srodki wynikajgce z zaptaty uprzednio przestanej mu faktury. W
efekcie ptatnik otrzymawszy fakture spodziewa sie iz w ciggu kilku dni jego konto
wskazane w podpisanym wystawcy faktury upowaznieniu, zostanie obcigzone kwota
wynikajgca z tej faktury.

Z uwagi na fakt, iz dziatanie podlega kontroli strony nie bedacej witascicielem
rachunku (to wystawca faktury definiuje kwote na jaka ma zostaé dokonane
obcigzenie), ptatnik jest zabezpieczony od strony prawnej poprzez mechanizm
gwarantujgcy mu mozliwos¢ wnioskowania o zwrot srodkéw (wniosek taki nie
wymaga od ptatnika podania przyczyny, moze wynikaC z innej niz spodziewana
kwota obcigzenia lub dowolnego powodu na podstawie ktorego Ptatnik nie zgadza
sie z pobrana kwotg). Prawo do opisanego zwrotu jest zdefiniowane dla Polecenia
Zaptaty w Ustawie o Ustugach ptatniczych.

Mechanizm zwrotu jest nastepujgcy. Ptatnik zwraca sie do swojego banku z
zgdaniem zwrotu pobranych w drodze polecenia zaptaty srodkow. Jesli zgdanie
ztozone jest w dopuszczalnym okresie (dla firm 5 dni) srodki najpdzniej nastepnego
dnia zwracane sg na rachunek Ptatnika. Zwrotu dokonuje bank ptatnika.
Jednoczesnie wystepuje on do banku wystawcy faktury (strony ktéra oryginalnie
srodki otrzymata) o zwrot srodkow, ktére zostaty oddane pfatnikowi. Bank ptatnika na
podstawie umowy zawartej ze swoim Klientem — wystawcg faktury — ma prawo do
obcigzenia jego rachunku srodkami zwréconymi przez bank ptatnika.

W kontek$cie mechanizmu podzielonej ptatnosci zidentyfikowano dwa obszary, co do
ktérych obecna wersja ustawy nie niesie jednoznacznej odpowiedzi:

1. Mozliwo$s¢ dokonywania zwrotéw nienaleznie otrzymanych srodkow,
otrzymanych poleceniem zaptaty a nastepnie podlegajgcym odwotaniu przez
ptatnika.

2. Brak potrzeby uzyskiwania odrebnych zgdd na stosowanie polecenia zaptaty
w mechanizmie podzielonej ptatnosci.
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Ad. 1. W odniesieniu do punktu 1, srodowisko bankowe przedstawito nastepujgca
interpretacje:

Ujety w regulacjach dotyczgcych MPP katalog ksiegowan dopuszczalnych na
rachunkach VAT nie wskazuje ksiegowan zwigzanych z poleceniem zaptaty, jako
dozwolonych. Wobec faktu, iz mozliwos¢ odwotania polecenia zaptaty jest integralng
czescig mechanizmu polecenia zaptaty, nie ma mozliwosci stosowania tej formy
rozliczen z wytgczeniem mozliwosci zwrotu. Dokonywanie zwrotow w catosci z
rachunku podstawowego odbiorcy nie wydaje sie takze rozwigzaniem
satysfakcjonujgcym — szczegdlnie dla odbiorcy.

Zwrot kwot rozliczonych z tytutu polecenia zaptaty jest spowodowany niezgodag
ptatnika na obcigzenie swego rachunku, co wedtug bankéw moze by¢ uzyte, wobec
braku mocniejszych argumentdow kontekscie sformutowania ,(...)nienaleznie
otrzymanej ptatnosci na rachunek VAT posiadacza rachunku (...)”. Wedtug bankow
ten zapis powinien by¢ zinterpretowany jako podstawa prawna do obcigzenia
rachunku VAT jak i w konsekwencji jego uznania.

Tym samym $rodowisko bankowe proponuje uznanie, iz zapis art. 62b punkt 2
podpunkt 5 pr. bank. o tresci:

2. Rachunek VAT moze byc obcigzony wytgcznie w celu:

(...)

5) zwrotu przy uzyciu komunikatu przelewu nienaleznie otrzymanej pfatnoSci na
rachunek VAT posiadacza rachunku, od ktérego otrzymano te ptatnoSc¢ przy uzyciu
komunikatu przelewu;

powinien by¢ rozumiany, jako odnoszacy sie takze do komunikatow polecenia
zaptaty, ktore sg swoistg odmiana komunikatu przelewu.

Takie podejscie w rozumieniu bankdw zdaje sie wspiera¢ zapis zmiany do art. 63d
ust. 10 o tresci:

,10. Do transakcji polecenia zaptaty z tytutu zaptaty faktury miedzy wierzycielem i
dtuznikiem bedgcymi przedsiebiorcami stosuje sie odpowiednio przepisy rozdziatu
3a.”

Tym samym banki proponujg, aby ksiegowania zwrotow polecenia zaptaty,
zainicjowanego komunikatem MPP mogty by¢ dokonywane w oparciu o analogiczny
komunikat (takze zawierajgcy mechanizm MPP) i mogty na podstawie art. 62b pkt 2
podpunkt 5 obcigza¢ rachunek VAT odbiorcy, jak réwniez w konsekwencji uznac
rachunek VAT pfatnika.
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Jednoczesnie banki wskazujg, iz uznanie VAT rachunku ptatnika nie jest takze ujete
w katalogu transakcji dopuszczalnych do ksiegowania na rachunku VAT. Jednak
majgc na wzgledzie powyzsze jak i cel wprowadzanych przepiséw w naszej ocenie
nie stanowi to uszczerbku dla zatozeh MPP.

Ad. 2) W odniesieniu do punktu 2, srodowisko bankowe podnosito fakt, iz o
zastosowaniu MPP decyduje ptatnik. W przypadku polecenia zaptaty zainicjowanie
komunikatu rozliczeniowego odbywa sie po stronie odbiorcy, ktory decyduje czy
komunikat zostanie zainicjowany standardowo czy w formie MPP. Nalezy jednak
pamietaé, iz zgoda udzielona przez ptatnika dotyczy mozliwosci obcigzenia rachunku
nie precyzujgc dodatkowych opcji. Dlatego Srodowisko bankowe rekomenduje
przyjecie podejscia, iz dla stosowania w poleceniu zaptaty MPP nie jest wymagana
dodatkowa zgoda ptatnika, gdyz, jesli nie zgadza sie on ze sposobem obcigzenia w
drodze polecenia zaptaty ma mozliwos¢ odwotania go i po kontakcie z odbiorcg
Zlecenia obcigzenia w oczekiwany sposob.

Stosowanie MPP w rozliczeniach wierzytelnosci w drodze polecenia zaptaty powinno
by¢ przedmiotem odrebnych uzgodnien pomiedzy ptatnikiem a odbiorca.

Stanowisko MF:

W odpowiedzi z dnia 27 kwietnia 2018 r. MF wskazato, iz:

»(-.. )W obszarze polecenia zaptaty z zastosowaniem mechanizmu podzielonej
ptatnosci wskazat Pan Prezes na dwa obszary budzgce watpliwoSci, a mianowicie:

1. mozliwo$c¢ dokonywania zwrotow nienaleznie otrzymanych Srodkow, otrzymanych
poleceniem zaptaty a nastepnie podlegajgcym odwotaniu przez ptatnika;

2. brak potrzeby uzyskania odrebnych zgdéd na stosowanie polecenia zaptaty w
mechanizmie podzielonej ptatnoSci.

W zakresie pierwszej kwestii czyli sytuacji odwotania przez nabywce (dtuznika)
pojedynczego polecenia zaptaty dokonanego z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptatnosci, ktére jest mozliwe w terminie 5 dni roboczych od dnia
obcigzenia rachunku a co sie z tym wigze koniecznoscig natychmiastowego uznania
rachunku nabywcy (dtuznika) kwotg odwotanego polecenia zaptaty przy
jednoczesnym obcigzeniu rachunku wystawcy (wierzyciela) tg kwotg, nalezy
przychyli¢ sie do stanowiska Pana Prezesa w tym zakresie.

Z uwagi na fakt, ze odwotanie konkretnego polecenia zaptaty oznacza de facto
podwazenie przez nabywce (ptatnika) prawidtowoSci faktury, w zwigzku z ktorg
dokonane zostato obcigzenie jego rachunku VAT mozna uznac, ze w tym przypadku
mamy do czynienia z nienaleznie pobrang kwotg. W zwigzku z tym zastosowanie
moze tutaj znalez¢ rozwigzanie wskazane w art. 62b ust. 2 pkt 5 ustawy Pr. bank.,
ktore przewiduje mozliwoS¢ dokonania zwrotu przy uzyciu komunikatu przelewu
nienaleznie otrzymanej ptatnosci na rachunek VAT posiadacza rachunku,

od ktorego ofrzymano te ptatnoSc przy uzyciu komunikatu przelewu.
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U wystawcy kwestionowanej faktury (wierzyciela) dosztoby do obcigzenia rachunku
VAT natomiast u nabywcy (dtuznika) rachunek VAT zostatby uznany kwotg
wskazang w ,zwrotnym” komunikacie przelewu.

Odnoszgc sie natomiast do drugiego zagadnienia nalezy zauwazyc¢, ze w mysl
przepisow o podzielonej ptatnosci, Inicjatorem zastosowania mechanizmu
podzielonej ptatnosci jest zawsze nabywca (dtuznik), bo to on ponosi ryzyko co do
bezpieczenstwa podatku naliczonego. Decyzje o zastosowaniu dobrowolnej
podzielonej pfatnoSci powinien wiec zawsze wyrazac w sposob aktywny nabywca.

Fakt, ze polecenie zapftaty jest szczegdlng formg regulowania naleznos$ci, w ktorej
nastepuje odwrocenie roli strony inicjujgcej transakcje pfatniczg czyli to dostawca
(wierzyciel) jest strong, ktora inicjuje zapfate za fakture, nie wpfywa na zmiane
wprowadzonych zasad.

Zatem w poleceniu zaptaty rowniez niezbedne jest uzyskanie zgody nabywcy
(dtuznika) na stosowanie takiej formy rozliczen. Nie ma jednakze przeszkod, zeby
zgoda nabywcy na stosownie mechanizmu podzielonej ptatnosci mogfa byc
udzielana jednorazowo, z gory i w praktyce obejmowac caty okres obowigzywania
polecenia zapfaty.

Utatwieniem w uzyskaniu takiej zgody jest przyktadowo modyfikacja formularza
zgody na stosowanie polecenia zaptaty (poprzez dodanie znacznika), z ktérego jasno
bedzie wynikato, czy nabywca (dtuznik) wyraza zgode na stosowanie mechanizmu
podzielonej ptatnosci w poleceniu zaptaty.

Przy zastosowaniu takiego rozwigzania nie bedzie koniecznosci uzyskiwania zgody
na zapfate w podzielonej ptatnosci kazdorazowo przy obcigzaniu rachunku nabywcy
(dtuznika). Przy czym nabywca (dtuznik) musi mie¢ zagwarantowane, ze w kazdej
chwili bedzie moégt zmieni¢ swojg dyspozycje, tzn. wycofa¢ sie z dokonywania
ptatnosci w poleceniu zaptaty przy uzyciu podzielonej ptatno$ci. Nabywca (dtuznik)
powinien byc¢ rowniez w SposOb jednoznaczny i niebudzgcy watpliwoSci
poinformowany, ze wyraza jednorazowo 2zgode na dokonywanie zapfaty w
podzielonej ptatnosci i zgoda ta obejmuje kazdorazowg ptatnosci na rzecz danego
dostawcy (wierzyciela), do czasu jej odwotania.”

Dodatkowe wystgpienie ZBP w odniesieniu do stanowiska MF w zakresie
Polecenia zaptaty (w czesci dot. pytania drugiego)

W zwigzku ze zgtoszonymi przez sektor bankowy problemami dotyczgcymi
praktycznego wykonania stanowiska MF w zakresie uzyskania zgody nabywcy (
dtuznika) na stosowanie mechanizmu podzielonej ptatnosci w poleceniu zaptaty, ZBP
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pismem z dnia 08 Maja 2018 przekazat do MF uzupetniajgce wyjasnienia wraz ze
szczegotowo przedstawionym opisem schematu polecenia zaptaty w kontekscie
mechanizmu podzielonej ptatnosci.

Uzupelniajgce stanowisko MF

W odpowiedzi na dodatkowe wystgpienie ZBP, Ministerstwo Finansow, w pismie z
dnia 8 czerwca 2018 r., wskazato, iz:

»(-..)Fakt, Ze polecenie zapftaty jest szczegdlng formg regulowania naleznosci, w
ktorej nastepuje odwrdcenie roli strony inicjujgcej transakcje ptatniczg czyli to
dostawca (wierzyciel) jest strong, ktora inicjuje zaptate za fakture nie moze oznaczac,
ze nabywca (dtuznik) pozbawiony jest mozliwosci wyboru co do formy, w jakiej
zaptata za fakture ma sie odbywacC (zapfata z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptatnosci czy zaptata na dotychczasowych zasadach).

Zatem w poleceniu zaptaty rowniez niezbedne jest uzyskanie zgody nabywcy
(dtuznika) na stosowanie mechanizmu podzielonej ptatnosci. Nie ma przeszkod, zeby
zgoda nabywcy na takg forme rozliczania mogta by¢ udzielana niezaleznie od zgody
na obcigzenie rachunku nabywcy w formie polecenia zaptaty. Zatem bez
uczestnictwa bankéw w tym procesie (ustaleniach).

Nabywca mogtby udzielic takiej zgody bezposrednio dostawcy, ktory inicjujgc zaptate
za fakture (majgc stosowng zgode) wskazywatby, Ze realizacja zaptaty ma nastgpic z
zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci.

Zgoda nabywcy udzielona dostawcy na stosowanie mechanizmu podzielonej
ptatnosci mogtaby by¢ wyrazona jednorazowo, z gory i w praktyce obejmowac caty
okres obowigzywania polecenia zaptaty stosowanej w relacji pomiedzy danym
dostawcg a odbiorca.

Nalezy mie¢ rowniez na uwadze, Zze nabywca ma ustawowo zagwarantowang
mozliwos$¢ bezwarunkowego odwotania kazdej wykonanej transakcji. Taka mozliwo$c
(nawet przy nieodwotaniu wczesniej udzielonej zgody na stosowanie mechanizmu
podzielonej ptfatnosci) zapewnia dostawcy wybiércze (do konkretnych faktur)
stosowanie mechanizmu podzielonej ptatnoSci w poleceniu zapftaty.

Zatem w przypadku, gdyby wbrew oczekiwaniom nabywcy (czy wbrew jego
wczesniejszym ustaleniom z dostawcg), zastosowany zostat mechanizm podzielonej
ptatnosci ma on mozliwos¢ (poprzez odwotanie transakcji) wyrazi¢ swoéj sprzeciw co
do zastosowanej formy pfatnosci, zatem ma on petng kontrole, je$li chodzi o
dokonany w poleceniu zaptaty sposob rozliczenia.
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Oznacza to, ze opisany w Pana piSmie sposob realizacji ptatnoSci poprzez polecenie
zapfaty, z zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci, jest akceptowalny i
zgodny z przepisami.”
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Zatgcznik nr 2

Stanowisko Ministerstwa Finanséw z dnia 8 czerwca 2018 r. w zakresie
watpliwosci interpretacyjnych dotyczacych stosowania przepisow Ustawy SP
podniesionych w wystapieniach ZBP z dnia 10 kwietnia 2018 r. i 15 maja 2018 r.
(przedstawione w kolejnosci: 1. Zagadnienie, 2. Propozycja interpretacji zagadnienia
przez ZBP, 3. Odpowiedz Ministerstwa Finanséw)

W zwigzku ze zidentyfikowaniem dalszych istotnych watpliwosci w zakresie
stosowania przepisow Ustawy SP, wymagajgcych w ocenie sektora bankowego ich
formalnego rozstrzygniecia w trybie Objasnien wydanych na podstawie ustawy —
Ordynacja Podatkowa, badz ewentualnie w odrebnym, pisemnym stanowisku
Ministerstwa Finansow, Zwigzek Bankow Polskich, pismami dnia 10 kwietnia 2018 r.
oraz z dnia 15 maja 2018 r. zwrdcit sie do Ministerstwa Finanséw z kolejnymi
zapytaniami, przedstawiajgc jednoczesnie kierunkowe stanowisko sektora
bankowego w poszczegdlnych kwestiach (tzw. Il tura watpliwosci dotyczgcych
ustawy SP).

Stanowisko Ministerstwa Finanséw w zakresie |l tury watpliwosci dotyczacych
stosowania SP przestane zostato do ZBP pismem z dnia 8 czerwca 2018 r.

Ponizej przedstawiono pytania ZBP (wraz ze stanowiskiem sektora bankowego w
poszczegolnych kwestiach), ujete w pismie z dnia 10 kwietnia 2018 r. oraz
odpowiedzi Ministerstwa Finansow, udzielone w pismie z 8 czerwca 2018 r.

Wystapienie ZBP:

Dotyczy interpretacji art. 108a ust. 1 Ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku
od towarow i ustug, w brzmieniu nadanym Ustawg SP.

W sSwietle brzmienia artykutu 108a ust. 1 Ustawy SP powstata watpliwosé, czy
podatnicy, ktérzy otrzymali fakture z wykazang kwota podatku w wysokosci 0
ztotych, moga - przy dokonywaniu ptatnosci kwoty naleznosci wynikajacej z
takiej faktury - zastosowa¢ mechanizm podzielonej ptatnosci.

Literalna wykfadnia art. 108a ust. 1 Ustawy SP moze prowadzi¢ do wniosku, iz
dokonywanie w trybie mechanizmu podzielonej ptatnosci — w drodze dedykowanego
komunikatu przelewu — ptatnoéci faktur z jednoczesnym wskazaniem kwoty 0 zt — w
czesci dotyczgcej wskazania w komunikacie przelewu ,kwoty odpowiadajgcej catoSci
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albo czesci kwoty podatku wynikajgcej z faktury, ktéra ma byc¢ zaptacona w systemie
podzielonej ptatnosci”, jest niedopuszczalne, jako niezgodne z definicjg mechanizmu
podzielonej ptatnosci, wynikajgcg z postanowienia art. 108a ust. 1 — 3 Ustawy SP,
jako ze:

- art. 108a ust. 1 stanowi o: , fakturze z wykazang kwotg podatku VAT";

- art. 108a ust. 2 stanowi, iz zastosowanie mechanizmu podzielonej ptatnosci
polega na tym, ze zaptata kwoty odpowiadajgcej catosci albo czesci kwoty
podatku wynikajgcej z otrzymanej faktury jest dokonywana na rachunek VAT.

W konsekwencji przyjecia powyzszej wyktadni, ptatnosci dokonywane w drodze
dedykowanego komunikatu przelewu z jednoczesnym wykazaniem zerowej kwoty
VAT winny by¢ odrzucane przez izbe rozliczeniowa/banki.

W ocenie ZBP powyzsza wyktadania budzi watpliwosci do zgodnosci z celem
ustawy, wykluczajgc z mechanizmu podzielonej pfatnosci realizacje ptatnosci
wynikajgcych faktur za ustugi/towary zwolnione z podatku VAT badz opodatkowane
zerowg stawkg VAT.

Wskazac¢ nalezy, iz zgodnie z Ustawg o VAT:

- istnieje szereg czynnosci, towarow i ustug, ktére zostaty zwolnione z VAT,
przy czym podlegajg one zwolnieniu zawsze, niezaleznie od tego, kto i w
jakich okolicznosciach je wykonuje — vide ustugi wymienione w zatgczniku nr 4
do Ustawy o VAT;

- badz w odniesieniu, do ktérych obowigzuje preferencyjna stawka podatku
VAT, okreslona w wysokosci 0% podstawy opodatkowania.

O ile podatnicy zwolnieni od podatku, co do zasady — chociaz i tu sg wyjatki
okreSlone w art. 86 ust. 1 i 9 Ustawy o VAT — nie majg prawa do pomniejszenia
podatku naleznego o naliczony (bowiem w przypadku sprzedazy zwolnionej nie
wystepuje kategoria podatku naleznego), o tyle podatnik stosujgcy stawke zerowg
dokonuje sprzedazy opodatkowanej, tyle tylko, ze stawkg 0%. Tym samym, moze
dokonac¢ odliczenia podatku naliczonego przy zakupie towardw i ustug dotyczgcych
tej sprzedazy, bowiem jest ona opodatkowana. Podatnik moze, w zwigzku z tym,
zazgdac¢ od Urzedu Skarbowego zwrotu catosci podatku naliczonego w terminach
okreslonych w Ustawie SP.

W ocenie ZBP istnieje realne ryzyko, iz klienci bankéw mogg wskazywac, iz
podejscie oparte na literalnej wykfadni przepisu art. 108a ust. 1 Ustawy SP bedzie
skutkowac¢ brakiem mozliwosci zaptaty przez klienta w drodze komunikatu przelewu
faktury z wykazang stawkg VAT ,0”, bgdz z wykazanym zwolnieniem z VAT — czyli w
praktyce zaptaty w trybie mechanizmu podzielonej ptatnosci (komunikatem przelewu)
za niektore ustugi i dostawy. Klienci sg natomiast zainteresowani ptaceniem w trybie
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mechanizmu podzielonej ptatnosci wszystkich faktur VAT — takze tych za ustugi ze
stawkg 0% VAT - chcac byc¢ transparentnymi wobec Urzedow Skarbowych i swoich
kontrahentéw.

W ocenie klientéow bankéw — a takze ZBP - dopuszczalna jest interpretacja
Ustawy SP, iz w przypadku ustug/towaréow z 0 % stawka VAT, badz
zwolnionych z VAT "wykazana kwota podatku”, o ktérej mowa w art. 108 a ust.
1 moze wynosic¢ ,,0” zltotych.

Wskaza¢ nalezy, iz faktura z 0% VAT moze by¢ wystawiona wytgcznie przez
przedsiebiorce zarejestrowanego w urzedzie skarbowym, jako czynny podatnik VAT.
W mysl art. 41 ust. 3 i 4 ustawy o VAT, stawke podatku VAT w wysokosci 0% stosuje
sie w eksporcie i wewnatrzwspolnotowej dostawie towardéw, z zastrzeZzeniem
spetnienia warunkéw okreslonych w art. 41 ust. 5 i 6 oraz art. 42 tej ustawy.
Szczegodlne przypadki zastosowania omawianej stawki przy sprzedazy towardéw i
ustug sg wykazane w art. 83 ww. ustawy, gdzie wsrdd nich mozna wymieni¢ m.in.:

dostawy - réznego rodzaju statkbw armatorom morskim, czesci do srodkow
transportu morskiego, rybotéwstwa morskiego i statkdw ratowniczych morskich,
Srodkéw transportu lotniczego oraz czesci zamiennych do nich, towaréw stuzgcych
bezposrednio zaopatrzeniu statkow, towaréw do wolnych obszarow celnych, itp.,
ustugi - w zakresie kontroli i nadzoru ruchu lotniczego, swiadczonych na obszarze
portow morskich, ustug ratownictwa morskiego, nadzoru nad bezpieczenstwem
zeglugi morskiej i srodlgdowej, ustugi najmu, dzierzawy, leasingu lub czarteru
srodkéw transportu morskiego, itp.,

import - Srodkéw transportu morskiego, rybotdwstwa morskiego i statkow
ratowniczych morskich, srodkow transportu lotniczego oraz cze$ci zamiennych do
nich i wyposazenia poktadowego, itp.

Z uwagi na wewnagtrzwspolnotowg dostawe towardw i ustug, w ktérej kontrahent
posiada siedzibe w kraju nalezgcym do Unii Europejskiej - wymagane jest, aby
posiadat aktualny numer VAT-UE, stuzacy tego typu transakcjom. Co istotne, nawet
stosujgc stawke 0% VAT dla sprzedazy, podatnik ma obowigzek wykazaé
opodatkowang w ten sposob transakcje w deklaracji VAT. Jest ona bowiem nadal
traktowana jako sprzedaz opodatkowana, mimo ze faktycznie rozliczenie nie wptynie
na wysokosc¢ podatku naleznego. Oznacza to, ze podatnik moze ubiega¢ sie o zwrot
podatku VAT w przypadku nabycia zwigzanego ze sprzedazg opodatkowang 0%
stawkg podatku VAT.

Jednoczesnie, na tle podniesionej wyzej watpliwosci podnies¢ nalezy, iz banki z
zatozenia nie majg uprawnien ani mozliwosci, aby kontrolowa¢ wysokos¢ podatku
VAT wskazywanego w fakturach przez klientéw, a jedynie rozdziela¢ czy tez
agregowac strumienie ptatnosci VAT. Oznacza to, ze bank nie moze weryfikowac
stawki VAT wskazanej na fakturze (np.: 8%, 23% czy 0%). Prawidtowos¢ rozliczenia
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lezy po stronie wystawcy faktury i to na nim cigzy odpowiedzialnos¢ za ewentualne
btedy zwigzane z prawidtowoscig wystawionej faktury.

Majgc na uwadze, iz sektor bankowy przyjat w ramach budowanych rozwigzan IT - w
Slad za literalnym brzmieniem Ustawy SP oraz specyfikacjami KIR S.A. - iz pfatnosci
z wykazang w komunikacie przelewu zerowg kwotg VAT nie bedg mogty by¢
realizowane w mechanizmie podzielonej ptatnosci, koniecznym jest pilne
rozstrzygniecie powyzszego zagadnienia przez Ministerstwo Finansoéw, w kontekscie
problemu klasyfikacji faktur wystawianych za ustugi opodatkowane zerowg stawkag
VAT, badz zwolnione z podatku VAT.

Stanowisko MF:

»(-..)Przywotany przez Pana Prezesa art. 108a ustawy o podatku od towarow i ustug
wyraznie wskazuje, ze mechanizm podzielonej ptatno$ci moze by¢ stosowany tylko w
przypadku faktury z wykazang kwotg podatku VAT.

Mechanizm podzielonej ptatnosci polega bowiem na zaptacie:
o kwoty odpowiadajgcej catosci albo czesci kwoty podatku wynikajgcej z
otrzymanej faktury na rachunek VAT oraz
o zaptacie catoSci albo czesci kwoty odpowiadajgcej wartosSci sprzedazy
netto na rachunek bankowy lub rachunek w SKOK, czy tez rozliczenie
jej w inny sposob.

Przyjmujgc wiec nawet, ze technicznie bytaby mozliwos¢ wykazania w komunikacie
przelewu kwoty odpowiadajgcej kwocie podatku w wysokosci ,zero” to w istocie i tak,
Z uwagi na brak kwoty ktora jest ptacona na rachunek VAT, nie bytaby to zaptata w
mechanizmie podzielonej ptatnoSci.

W zwigzku z powyzszym w przypadku faktur, w ktorych nie wykazano kwoty podatku
(przyktadowo wskazana przez Pana Prezesa sytuacja faktur dokumentujgcych
sprzedaz zwolniong od podatku czy czynno$ci opodatkowane stawkg 0%)
zastosowanie mechanizmu podzielonej ptatnoSci sitg rzeczy nie jest mozliwe.

Nalezy przy tym zauwazyc, ze wszelkie korzysci dla ptacgcego w tym mechanizmie
odnoszg sie do kwoty odpowiadajgcej kwocie podatku wynikajgcej z otrzymanej
faktury, zaptaconej w mechanizmie podzielonej ptatno$ci. Zatem jezeli faktura nie
zawiera kwoty podatku to i nie wystepujg korzySci, z ktorych ptacgcy mogtby
Skorzystac.

Jezeli jednak dopuszczenie mozliwosci zaptaty w mechanizmie podzielonej ptatnosci
faktur, w ktérych nie wykazano kwoty podatku ma jaki$ inny cel, ktory nie spowoduje
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zagrozenia dla systemu albo uzyskania nieuprawnionych korzysci przez podatnikow,
przyktadowo jezeli jest to kwestia upraszczajgca stosowane przez firmy mechanizmy
Zlecania ptatnoSci, to uprzejmie prosze o ewentualne doprecyzowanie tej kwestii.”

Wystapienie ZBP :

Problematyka konsolidowania srodkéw na réznych rachunkach VAT tego
samego Klienta, w tym samym banku, w celu realizacji ptatnosci w trybie Split
Payment, w swietle brzmienia artykutlu 62c Ustawy Pr. bank., w brzmieniu
nadanym ustawa z dnia 15.12.2017 o zmianie ustawy o podatku od towarow i
ustug oraz niektérych innych ustaw.

Klienci bankow bedacy posiadaczami rachunkow rozliczeniowych korzystajg obecnie
z ustugi konsolidacji sald. Ustuga ta umozliwia realizacje ptatnosci z jednego
rachunku rozliczeniowego klienta pod warunkiem posiadania dostepnych srodkow na
innym rachunku rozliczeniowym tego samego klienta prowadzonym w tym samym
banku.

Obecnie ustuga konsolidacji sald funkcjonuje w oparciu o rachunki rozliczeniowe. Do
tych rachunkéw rozliczeniowych zostang otwarte rachunki VAT.

Intencjg bankow jest, aby po otwarciu rachunkéw VAT, oferowane dotychczas ustugi
konsolidacji sald mogty obejmowac¢ zaréwno rachunki rozliczeniowe jak i nowo
otwarte rachunki VAT.

W ocenie bankéw mozliwe sg dwa scenariusze funkcjonowania ustugi konsolidacji
sald rachunkow rozliczeniowych i rachunkéw VAT:

SCENARIUSZ A: konsolidacja on-line rachunkéw VAT

W ramach obecnie funkcjonujgcej ustugi konsolidacji sald online z kazdego rachunku
rozliczeniowego mozna realizowac ptatnosci w ciezar srodkow dostepnych na innych
rachunkach rozliczeniowych tego samego klienta.

Umozliwia to realizacje ptatnosci z jednego rachunku rozliczeniowego klienta pod
warunkiem posiadania i przekazania przed realizacjg ptatnosci dostepnych srodkow
z innego rachunku rozliczeniowego tego samego klienta, w tym samym banku.

W przypadku realizacji ptatnosci w trybie opisanym powyzej, tuz przed realizacjg
ptatnosci z jednego rachunku bank automatycznie przekaze Srodki potrzebne do
realizacji tej ptatnosci z innego rachunku tego klienta, na ktérym sg dostepne srodki.
Po otwarciu rachunkéw VAT ustuga konsolidacji sald on-line bytaby realizowana w
nastepujgcy sposob:

. klient posiada 3 rachunki rozliczeniowe i dla kazdego z tych rachunkéw bank

prowadzi odrebne rachunki VAT,

. klient zleca ptatno$¢ SP z rachunku rozliczeniowego 1, jednak na rachunku VAT 1

powigzanym z tym rachunkiem rozliczeniowym brak jest wystarczajgcych srodkow
VAT;
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3.

b)

a)

b)

system bankowy automatycznie weryfikuje czy na rachunkach VAT 2 i 3 jest saldo
srodkow VAT wystarczajgce do realizacji tej ptatnosci;

- w sytuacji weryfikacji pozytywnej, bank:

dokonuje automatycznego przekazania brakujgcych srodkéw z rachunkéw VAT 21 3
na rachunek VAT 1;

umozliwia realizacje ptatnosci SP z rachunku rozliczeniowego 1 i rachunku VAT 1.

- w sytuacji weryfikacji negatywnej, bank:

w przypadku posiadania srodkow na rachunku rozliczeniowym 1 w wysokosci
wystarczajgcej do realizacji ptatnosci bedzie miat zastosowanie art. 62 c) ust. 3;

w przypadku posiadania srodkow na rachunku rozliczeniowym 1 w wysokosci nie
wystarczajgcej do realizacji ptatnosci bedzie miat zastosowanie art. 62 c) ust. 4.

SCENARIUSZ B: konsolidacja rachunkéw VAT z tzw. limitem technicznym

W ramach obecnie funkcjonujgcej ustugi konsolidacji sald na kazdym rachunku
rozliczeniowym mozna realizowac¢ ptatnosci w ciezar tzw. limitu technicznego, ktéry
umozliwia realizacje ptatnosci z jednego rachunku rozliczeniowego klienta pod
warunkiem posiadania i zablokowania dostepnych $rodkow na innym rachunku
rozliczeniowym tego samego klienta.

W przypadku realizacji ptatnosci w trybie opisanym powyzej, na koniec tego samego
dnia bank automatycznie przekaze zablokowane srodki na rachunek, z ktérego
zostata zrealizowana ptatnosc.

Po otwarciu rachunkéw VAT ustuga konsolidacji sald z tzw. limitem technicznym
bytaby realizowana w nastepujgcy sposéb:

. klient posiada 3 rachunki rozliczeniowe i dla kazdego z tych rachunkéow bank

prowadzi odrebne rachunki VAT,

klient zleca ptatnos¢ SP z rachunku rozliczeniowego 1, jednak na rachunku VAT 1
powigzanym z tym rachunkiem rozliczeniowym brak jest wystarczajgcych srodkow
VAT,

na rachunku VAT 1 jest ustawiony tzw. limit techniczny, w takiej sytuacji system
bankowy automatycznie weryfikuje czy na rachunkach VAT 2 i 3 jest saldo srodkéw
VAT wystarczajgce do realizacji tej ptatnosci,

- w sytuacji weryfikacji pozytywnej, bank:

a) blokuje na rachunkach VAT 2 i 3 saldo odpowiednie do realizacji ptatno$ci SP w

ciezar rachunku rozliczeniowego 1 i rachunku VAT 1,

b) umozliwia realizacje ptatnosci SP z rachunku rozliczeniowego 1 i rachunku VAT 1 w

b)

ciezar tzw. limitu technicznego ustawionego na rachunku VAT 1 i blokuje tg kwote na
rachunkach VAT 2i 3,

na koniec tego dnia dokonuje automatycznego przekazania srodkéw z rachunkow
VAT 2 i 3 na rachunek VAT 1 w celu pokrycia tzw. limitu technicznego.

- w sytuacji weryfikacji negatywnej, bank:

w przypadku posiadania srodkow na rachunku rozliczeniowym 1 w wysokosci
wystarczajgcej do realizacji ptatnosci bedzie miat zastosowanie art. 62 c) ust. 3,

w przypadku posiadania srodkéw na rachunku rozliczeniowym 1 w wysokosci nie
wystarczajgcej do realizacji ptatnosci bedzie miat zastosowanie art. 62 c) ust. 4.
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W przypadku, gdy na rachunkach VAT 2 i 3 znajdujg sie $rodki wystarczajgce
pokrycia tzw. limitu technicznego w rachunku VAT 1 do realizacji Ptatnosci Split
Payment, nie bedzie miat zastosowania art. 62 c) ust. 3.

W sytuacji otrzymania decyzji Szefa KAS o zablokowaniu salda na rachunku
rozliczeniowym i/lub rachunku VAT w sytuacji wykorzystania tzw. limitu technicznego
na rachunku VAT, tj. w czasie pomiedzy pomys$ing realizacjg ptatnosci Split Payment
a uzupetnieniem srodkow na rachunku VAT na ktorym wykorzystano tzw. limit
techniczny, bank uznaje zablokowang kwote (na sptate tzw. limitu technicznego) za
srodki juz wykorzystane do pfatnosci i blokada Szefa KAS nie moze objg¢ srodkow
juz wykorzystanych i oczekujgcych na przeksiegowanie pomiedzy rachunkami VAT w
celu zasilenia rachunku VAT na ktorym wykorzystano tzw. limit techniczny.
Analogiczne zasady obowigzujg obecnie dla rachunkow rozliczeniowych, w sytuacji
gdy bank otrzymuje zajecie egzekucyjne skierowane do rachunku rozliczeniowego
na ktorym znajdujg sie srodki przeznaczone na sptate tzw. limitu technicznego w
innym rachunku rozliczeniowym.

Realizacja scenariuszy opisanych wyzej jest mozliwa i ma oparcie w przepisach. Art.
62 b) ust. 1 pkt 3) oraz ust. 2 pkt 6) Ustawy umozliwiajg przekazywanie srodkéw
pomiedzy réznymi rachunkami VAT tego samego klienta. W sytuacji, gdy
dokonywanie tego typu ptatnosci jest dopuszczone do realizacji przez klienta na
podstawie przepisow Ustawy, to nie ma przeszkod aby klienci korzystali z ustugi
konsolidacji sald tj. zawierali z bankami umowy zarzgdzania srodkami na rachunkach
VAT na podstawie ktorych bank bedzie dokonywat tego typu ptatnosci na bazie
upowaznienia wynikajgcego z uprzednio zawartej umowy z klientem.

Nalezy zwrocic uwage, iz w przypadku klientow o rozbudowanej strukturze
rachunkéw bankowych i istniejgcych, w dniu wejscia w zycie Ustawy, na tych
rachunkach ustug zarzgdzania srodkami, brak mozliwosci kontynuacji tych ustug na
rachunkach VAT, moze skutkowac utrudnieniami w zarzgadzaniu ptynnoscig takich
klientow.

Przy pozytywnej opinii Ministerstwa Finansdw, na przedstawione powyzej podejscie,
srodowisko bankowe przyjetoby interpretacje, w mysl ktorej aktualne brzmienie
Ustawy nie wyklucza mozliwosci zawierania przez banki z klientami umodw
dotyczacych zarzagdzania Srodkami na rachunkach rozliczeniowych obejmujgcych
jednoczes$nie powigzane z nimi rachunki VAT, w tym w szczegdlnosci umow
konsolidowania srodkéw na réznych rachunkach rozliczeniowych i rachunkach VAT
tego samego klienta, w tym samym banku.

Stanowisko MF:

»(-..) Kwestie konsolidacji przez bank Srodkéw na réznych rachunkach VAT tego
samego klienta w tym samym banku nalezy rozpatrywa¢ w dwoch aspektach, {j.
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konsolidacje dokonywang online oraz konsolidacje dokonywang na koniec dnia czyli
Z tzw. limitem technicznym.

Jezeli chodzi o pierwszg konsolidacje czyli dokonywang on-line to w mojej ocenie
mogftaby ona by¢ dokonywana. Nalezy bowiem zauwazyc¢, ze dopuszczalne jest w
Swietle ustawy wprowadzajgcej mechanizm podzielonej pfatnosci dokonywanie
spPrzekazania” srodkobw pomiedzy rachunkami VAT prowadzonymi w ramach tego
samego banku. Co prawda, inicjatywe w tym zakresie pozostawiono klientowi,
Jjednakze nie widze przeszkod aby za zgoda klienta konsolidacja ta byta dokonywana
przez bank. OczywiScie przy zatozeniu, ze ,przekazanie” takie dokonywane bytoby
przy uzyciu komunikatu przelewu jako ,przekazanie wtasne”, zgodnie z wfasciwymi
przepisami pr. bank..

W mojej ocenie dopuszczenie wyzej opisanej konsolidacji nie naruszatoby
postanowien art. 62c ust. 1 - 4 ustawy Pr. bank. regulujgcych postepowanie banku w
celu realizacji przelewu. Do konsolidacji dochodzitoby bowiem na wczeSniejszym
etapie czyli jeszcze przed realizacjg przelewu.

Natomiast konsolidacja z tzw. limitem technicznym w mojej ocenie naruszataby
brzmienie przepisu art. 62c ust. 1 — 4 ustawy Pr. bank.. Nalezy bowiem zauwazyc, ze
realizacja przez bank przelewu nastepowataby w tej sytuacji jeszcze przed
konsolidacjg. Zatem zgodnie z wyzej przywotana normg jezeli na rachunku VAT
klient nie posiada wystarczajgcych $rodkdw na zaptate kwoty odpowiadajgcej kwocie
podatku od towardw i ustug wskazanej w komunikacie przelewu wowczas bank ma
obowigzek ,pobrac” brakujgcg kwote z powigzanego z tym rachunkiem rachunku
rozliczeniowego.”

Wystapienie ZBP:

Problematyka trybu wykonania ksiegowan na rachunku VAT i rachunku
rozliczeniowym w przypadkach wskazanych w art. 62b ust. 2. pkt 7) i 9) Ustawy
Pr. bank., w brzmieniu nadanym Ustawg o zmianie ustawy o podatku od
towarow i ustug oraz niektérych innych ustaw

Zgodnie z art. 62b ust. 2 Ustawy Pr. bank., rachunek VAT moze by¢ obcigzony
wytgcznie m.in w celu:
- pkt. 7) — przekazania $rodkdw na rachunek wskazany przez naczelnika
urzedu skarbowego w informacji o postanowieniu, o ktérej mowa w art. 108b
ust. 4 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towardw i ustug,
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- pkt. 9) - realizacji zajecia na podstawie administracyjnego tytutu
wykonawczego dotyczgcego egzekucji naleznosci z tytutu podatku od
towardéw i ustug.

W ramach analizy przepiséw Ustawy wytonita sie watpliwos¢:
a) Czy we wskazanych wyzej przypadkach, przekazanie srodkow z rachunku
VAT:
- w sytuacji o ktorej mowa w pkt. 7 art. 62b ust. 2 — na rachunek rozliczeniowy
powigzany z tym rachunkiem VAT,
- w sytuacji o ktérej mowa w pkt. 9 art. 62b ust. 2 - na rachunek podmiotu
uprawnionego,
moze nastgpi¢ bezposrednio w ciezar rachunku VAT, z pominieciem obcigzenia
rachunku rozliczeniowego powigzanego z tym rachunkiem VAT, czy tez w obu
przypadkach sposob realizacji przelewu winien by¢ zgodny z zasadg wynikajgcg z
brzmienia art. 62b ust 3:

b) Czy we wskazanych wyzej przypadkach przekazanie srodkéw winno nastgpic
standardowym przelewem, czy przy uzyciu komunikatu przelewu o ktérym
mowa w art. 108a ust. 3, czyli przelewem Split Payment.

W ocenie ZBP (odnoszgc sie do watpliwosci wskazanej w pkt a) - majgc na uwadze
systematyke art. 62b , uzna¢ nalezy ze art. 62b ust. 3 Ustawy Pr. bank. formutuje
generalng zasade, iz uznanie i obcigzenie rachunku VAT dokonywane jest
odpowiednio przez obcigzenie albo uznanie rachunku rozliczeniowego posiadacza
rachunku VAT prowadzonego w tym samym banku i to niezaleznie od celu
dokonywania obcigzenia rachunku jak i zastosowanej formy przelewu (komunikat
przelewu czy zwykly przelew).

W zwigzku z powyzszym realizacja przelewu bedzie sie odbywaé w sposob
nastepujacy:

- w sytuacji o ktérej mowa w pkt. 7 art. 62b ust. 2 — poprzez bezposrednie obcigzenie
rachunku VAT i uznanie rachunku rozliczeniowego powigzanego z tym rachunkiem
VAT,

- w sytuacji o ktérej mowa w pkt. 9 art. 62b ust. 2 — poprzez bezposrednie obcigzenie
rachunku VAT i uznanie rachunku rozliczeniowego powigzanego z tym rachunkiem
VAT, a nastepnie poprzez obcigzenie rachunku rozliczeniowego i przekazanie
srodkéw na rachunek podmiotu uprawnionego.

Z kolei (odnoszgc sie do watpliwosci wskazanej w pkt b) — majgc na uwadze
wyktadnie literalng przepisu art. 62b, uznac¢ nalezy, iz — o ile Ustawa Pr. bank. nie
stanowi wprost, ze ptatnos¢ nastepuje ,przy uzyciu komunikatu przelewu”, ptatnos¢
taka nastepuje w drodze zwyktego przelewu — a zatem takze w przypadkach, o
ktorych mowa w pkt. 719 art. 62b ust. 2 Ustawy Pr. bank..
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V.

d)

W ocenie ZBP, z uwagi m.in. na ryzyko sporéw z klientami, kwestia ta powinna by¢
wyjasniona w Objasnieniach Ministra Finanséw, a docelowo uregulowana wprost w
Ustawie.

Stanowisko MF:

»(--.) Przychylam sie do stanowiska Pana Prezesa, zgodnie z ktorym przekazanie
Srodkow z rachunku VAT na rachunek rozliczeniowy powigzany z tym rachunkiem
VAT w wyniku realizacji informacji o postanowieniu (cel wskazany w art. 62b ust. 2
pkt 7) oraz realizacji zajecia na podstawie administracyjnego tytutu wykonawczego,
dotyczgcego egzekucji naleznosci z tytutu podatku od towarow i ustug (cel wskazany
w art. 62b ust. 2 pkt 9) powinno odbywac sie poprzez bezposrednie obcigzenie
rachunku VAT i uznanie rachunku rozliczeniowego powigzanego z tym rachunkiem.

Realizacja powyzszych czynnoSci czyli obcigzenie rachunku VAT w celu przekazania
Srodkow z rachunku VAT na rachunek rozliczeniowy, zgodnie z ofrzymang informacjg
o0 postanowieniu, jak i obcigzenie rachunku VAT w celu realizacji zajecia na
podstawie administracyjnego tytutu wykonawczego dotyczgcego egzekucji
naleznosci z tytutu podatku VAT, powinna odbywacC sie w drodze zwyktego
przelewu’.

Wystapienie ZBP :

Okreslenie trybu postepowania przez bank/SKOK w przypadku obiektywnej
niemoznosci realizacji przez bank/SKOK postanowienia Naczelnika Urzedu
Skarbowego, o ktorym mowa w art. 108b ust. 1-4 Ustawy — z uwagi na
niezgodnos¢ danych wskazanych w otrzymanej, w tym zakresie, informacji ze
stanem faktycznym/prawnym.

Zgodnie z art. 108b Ustawy SP:

Naczelnik Urzedu Skarbowego - na wniosek podatnika - wydaje, w drodze
postanowienia, zgode na przekazanie srodkéw zgromadzonych na wskazanym przez
podatnika rachunku VAT na wskazany przez niego rachunek bankowy albo rachunek
w spoétdzielczej kasie oszczednosciowo-kredytowej, dla ktorych jest prowadzony ten
rachunek VAT.

Podatnik we wniosku okresla wysokos¢ srodkow zgromadzonych na rachunku VAT,
jaka ma zosta¢ przekazana.

Naczelnik Urzedu Skarbowego przekazuje, przy wykorzystaniu systemu
teleinformatycznego albo z uzyciem srodkéw komunikaciji elektronicznej, informacje o
postanowieniu, o ktérym mowa w art. 108b ust. 1 Ustawy, bankowi albo spétdzielczej
kasie oszczednosciowo-kredytowej, ktére prowadzg rachunek VAT wskazany we
wniosku.

Informacja zawiera dane niezbedne do realizacji postanowienia, w tym:
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numer rachunku VAT, o ktérym mowa powyzej w literze a) powyzej;

numer rachunku bankowego albo rachunku w spétdzielczej kasie oszczednosciowo-
kredytowej, o ktérych mowa powyzej w literze a) powyzej;

wysokosc¢ srodkéw, jaka ma byc¢ przekazana.

Jednoczesnie - zgodnie z art. 62c ust. 12 i 13 ustawy - Pr. bank., w brzmieniu
nadanym Ustawag:

»,12. W przypadku otrzymania przez bank informacji o postanowieniu, o ktérej mowa
w art. 108b ust. 4 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardow i ustug,
bank niezwtocznie obcigza rachunek VAT posiadacza rachunku kwotg wskazang w
tej informacji i uznaje tg kwotg jego rachunek rozliczeniowy.

13. W przypadku gdy kwota wskazana w informacji o postanowieniu, o ktérej mowa
w art. 108b ust. 4 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug,
przewyzsza wysokoSc¢ srodkow zgromadzonych na rachunku VAT, bank obcigza
rachunek VAT do wysokoS$ci salda na tym rachunku i uznaje tg kwotg rachunek
rozliczeniowy. W tym przypadku uznaje sie, ze obowigzek, o ktbrym mowa w ust. 12,
zostat wykonany w catosci.”

Na tle tak sformutowanych przepisow pojawita sie istotna watpliwos¢ dotyczgca tego
czy:

. bank/skok jest uprawniony/bgdz wrecz zobowigzany do odmowy wykonania

postanowienia Naczelnika Urzedu Skarbowego, w sytuacji gdy:

numer rachunku bankowego albo rachunku w spoétdzielczej kasie oszczednosciowo-
kredytowej, na ktdry majg zostaC przekazane srodki z okreslonego rachunku VAT,
bytby rachunkiem prowadzonym w innym banku/skok lub nie bytby rachunkiem
rozliczeniowym, dla ktorego jest prowadzony ten rachunek VAT (w tym takze
sytuacja wystgpienia btedu we wskazaniu numeru rachunku),

w okresie pomiedzy ztozeniem przez podatnika wniosku do Urzedu Skarbowego o
wydanie zgody na przekazanie srodkow zgromadzonych na wskazanym przez
podatnika rachunku VAT, a datg wptywu do banku/skok informacji o postanowieniu,
nastgpita zmiana stanu faktycznego w zakresie relacji banku/skok z podatnikiem, w
tym przyktadowo:

nastgpito zamkniecie okreslonej relacji z klientem, np.:

klient wypowiedziat — z nieznanych dla banku/skoku przyczyn - umowe rachunku
rozliczeniowego wskazanego w tresci wniosku, powigzanego z rachunkiem VAT, z
ktérego nastepuje uwolnienie srodkéw; bgdz

nastgpito skuteczne rozwigzanie umowy rachunku rozliczeniowego wraz z
powigzanym z nim rachunkiem VAT — albowiem nie mozna wykluczyé, iz w terminie
60 dni na wydanie postanowienia przez Naczelnika Urzedu Skarbowego, nastgpi
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,wyzerowanie” srodkéw na rachunku VAT (np. w wyniku regulowania zobowigzan
VAT z tego rachunku) i klient bedzie mogt skutecznie zamkngé relacje z
bankiem/skokiem, bgdz

bank/skok w oparciu o regulacje zawarte w ustawie z dnia 1 marca 2018 r. o
przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu, i uprawnienie
wynikajgce z regulaminu prowadzenia konta, dokona skutecznego zamkniecia
rachunku rozliczeniowego, na ktéry — zgodnie z informacjg o postanowieniu -majg
zostac przekazane srodki z okres$lonego rachunku VAT.

. Czy i w jakim trybie bank/skok miatby dokona¢ powiadomienia Urzedu Skarbowego o
obiektywnej przeszkodzie w wykonaniu informacji o postanowieniu. Majgc bowiem na
uwadze brak legitymacji czynnej bankoéw/skok w postepowaniu przed Urzedem
Skarbowym - w aktualnym stanie prawnym brak jest podstaw prawnych do
formalnego powiadomienia naczelnika Urzedu Skarbowego o stwierdzonej
nieprawidtowosci bgdz przeszkodzie.

Stanowisko MF:

»(-..) W Zzakresie tego zagadnienia powstata waltpliwos¢ czy bank/SKOK jest
uprawniony bagdz wrecz zobowigzany do odmowy wykonania informacji o
postanowieniu otrzymanej od naczelnika urzedu skarbowego w sytuacji gdy:

o humer rachunku bankowego albo rachunku w SKOK, na ktéry majg zostac
przekazane S$rodki ze wskazanego w tej informacji rachunku VAT bytby
prowadzonym w innym banku/SKOK-u Ilub nie bytby rachunkiem
rozliczeniowym, dla ktorego jest prowadzony ten rachunek VAT;

o W okresie pomiedzy ztozeniem przez podatnika wniosku do naczelnika urzedu
Skarbowego o wydanie zgody na przekazanie Srodkow zgromadzonych na
wskazanym przez podatnika rachunku VAT a datg wptywu do banku/SKOK-u
informacji o postanowieniu nastgpita zmiana stanu faktycznego w zakresie
relacji bank/SKOK (przyktadowo zamkniecie rachunku rozliczeniowego z
inicjatywy klienta — przy zafozeniu, ze saldo rachunku VAT wynosi zero -czy
tez z Inicjatywy banku w oparciu o regulacje wynikajgce z ustawy o
przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu,).

Odnoszgc sie do powyzszej watpliwosci uprzejmie informuje, ze tryb realizacji przez
bank/SKOK ofrzymanej informacji o postanowieniu zostat uregulowany w art. 62c
ust. 12 i 13 ustawy Pr. bank..

Zgodnie z tymi regulacjiami bank/SKOK ma obowigzek niezwtocznego obcigzenia
rachunku VAT stosowng kwotg i uznania tg kwotg rachunku rozliczeniowego.
Zarowno numer rachunku VAT jak i rachunku rozliczeniowego bedzie wskazany
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przez naczelnika urzedu skarbowego w informacji o postanowieniu. Zatem
bank/SKOK realizuje uwalnianie srodkéw zgodnie z danymi zawartymi w informacji o
postanowieniu.

Jezeli dane w zakresie numeréw rachunkdéw zawarte w informacji o postanowieniu sg
niezgodne ze stanem faktycznym bank/SKOK nie realizuje informacji o
postanowieniu.

Takie sytuacje mogg mie¢ miejsce jedynie w zakresie opisanym w tiret drugie. Nie
dopuszcza sie bowiem sytuacji wskazania w informacji o postanowieniu rachunkéw
prowadzonych w réznych bankach/SKOK-ach. Naczelnik urzedu skarbowego bedzie
obowigzany weryfikowa¢ poprawno$¢ wskazanych przez podatnika we wniosku
rachunkow jeszcze przed wydaniem postanowienia.

W zakresie zgtoszonej przez Pana Prezesa waltpliwosci ,czy i w jakim trybie
bank/skok miatby dokonac¢ powiadomienia urzedu skarbowego o obiektywnej
przeszkodzie w wykonaniu informacji o postanowieniu” uprzejmie informuje, Zze
bank/SKOK nie ma obowigzku informowania naczelnika urzedu skarbowego o takiej
sytuacji.

W sytuacji gdy bank/SKOK nie bedzie mogt zrealizowac informacji o postanowieniu z
przyczyn opisanych w tiret drugie podatnik, w celu przekazania srodkow z rachunku
VAT na rachunek rozliczeniowy, bedzie obowigzany do ponownego wystgpienia do
naczelnika urzedu skarbowego z nowym wnioskiem, w ktorym wskaze wtfasSciwe
numery rachunkow.”

Wystapienie ZBP:

. W ramach swojej dziatalnosci banki sa uprawnione do ewidencjonowania
srodkéw z tytulu VAT otrzymywanego komunikatami dedykowanymi przez
Bank (jako odbiorce przelewéw) po stronie aktywéw na koncie
odzwierciedlajgcym stan rachunku biezagcego w NBP, po stronie pasywow na
kontach klientéw (wydzielone subkonto rachunku klienta).

Zgodnie z przyjetg konstrukcjg, ograniczenie w dysponowaniu srodkami na tych
rachunkach (zgodnie z przepisami Ustawy) nie przeczag zatozeniu, ze srodki z tytutu
VAT sg w dyspozycji banku i nie sg wymagane szczegolne warunki wyfgczenia ich
po stronie aktywéw banku (w praktyce bankowej takim przyktadem wytaczenia po
stronie aktywow s3a zabezpieczenia na rzecz BFG przetrzymywane w papierach
wartosciowych).

W konsekwencji powyzszych stwierdzeh mozna przyjgc¢ ze od strony aktywow Srodki
z tytulu VAT nie muszg by¢ wyodrebnione z ewidencji Srodkéw banku na rachunku
biezagcym prowadzonym przez NBP (Ustawa wyraznie wylgcza mozliwosc
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prowadzenia przez NBP rachunkéw VAT dla bankéw w rozumieniu przepisow
Ustawy).

W zwigzku z wdrozeniem obowigzkow wynikajgcych z Ustawy oraz warunkéw
utrzymania wymaganej rezerwy obowigzkowej naliczanej na podstawie stanow
srodkéw pienieznych, o ktorych mowa w art. 38 ust 2 ustawy o NBP, powstata
watpliwos¢ czy prawidtowe jest przyjecie, iz:

. Nie ulega zmianie sposob wyliczania wysokosci rezerwy obowigzkowej banku.
Pasywne konta ksiegowe banku, gdzie rejestrowane sg zobowigzania z tytutu VAT
klienta banku wlicza sie do stanow, na podstawie ktorych ustala sie podstawe
wyliczenia deklarowanego poziomu rezerw obowigzkowych. W przypadku gdy nie
ulega zmianie, to takie pasywa banku powigkszajg wartos¢ rezerwy obowigzkowej
(praktyka stosowana obecnie).

Nie ulega zmianie sposob ustalenia dotrzymania deklaracji wymaganego poziomu
utrzymywanych srodkéw banku (rezerwy obowigzkowej) na rachunku biezgcym w
NBP. Zaobserwowane poziomy stanow na rachunku biezgcym banku w NBP nie
beda obnizane o zobowigzania banku z tytutu srodkow VAT (zaréwno VAT naliczony
dla banku przy pobieraniu optat za ustugi swiadczone przez bank jak i VAT
otrzymany w przelewach na rachunki klientéw banku).

Przyktad 1

1600
1400
1200
1000

o

G500
P
TaL

= D

T ra
ﬁru

|||||

Saldo zobow VAT z rachunkow w banku "X

Sredni gan zobowigz VAT w analzowanym ckresie

Przyjmujac, ze jest bank X, ktérego w analizowanym okresie deklarowany poziom
rezerwy obowigzkowej liczony na stanach rachunkéw klientdw wynosi 1000 zt i
hipotetycznie sredni stan naleznosci z tytutu VAT wynosit 300 zt.

W przypadku, gdy srodki z tytutu VAT wptywatyby na ustalenie poziomu rezerwy
obowigzkowej (pytanie 1) oraz istnialby wymog wytaczenia srodkow z VAT
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utrzymywanych na rachunku biezgcym w NBP od pozostatych srodkéw na tym
rachunku stuzgcym do zarzadzania ptynnoscig banku oznaczatoby to:

a. Koniecznos¢ zablokowania kwot z tytutu VAT (w tym przypadku to jest okoto 300 zt
Srednio miesiecznie a realnie moze to stanowi¢ 25% poziomu deklarowanego).

b. Operacyjnie wysoki stopien trudnosci zarzgdzania instrumentem jakim jest rezerwa
obowigzkowa z korektg o srodki z VAT. Bank w trakcie dnia roboczego decydujgc
jaki poziom salda pozostawi¢ na rachunku w NBP nie jest w stanie dysponowac
informacjg jaki poziom zapewni¢ na zobowigzania VAT, gdyz suma sald uzyskiwana
jest po przetwarzaniu na bilans otwarcia i wygenerowaniu specjalnych raportéw lub
co najmniej po ostatniej sesji KIR. Szacowanie takiej kwoty obarczone jest duzym
btedem a konsekwencje btedu mogtyby wygenerowaé kare za nie dotrzymanie
poziomu deklarowanego poziomu rezerwy obowigzkowej. Przekroczenie salda moze
sie wigza¢ ze zwiekszonym monitoringiem ze strony NBP i zapewne KNF (czyli
przygotowywanie dodatkowych informacji itp.).

3. Bank dysponujgcy srodkami z VAT (czesci wptywdw na rachunki klientow) traktuje
je jak inne zobowigzania wobec budzetu panstwa z tytutu srodkéw zgromadzonych
na rachunkach prowadzonych na rzecz jednostek budzetowych w celu gromadzenia
nadwyzek i (np. depozyty terminowe i rachunki rozliczeniowe na ktorych jednostki
budzetowe przechowujg swoje nadwyzki finansowe).

Stanowisko MF:

»(...)Kwestia zasad i trybu naliczania oraz utrzymywania rezerwy obowigzkowej, jak i
rodzaje srodkow pienieznych, ktorych nie dotyczy obowigzek utrzymywania rezerwy
obowigzkowej pozostaje w gestii Zarzgdu Narodowego Banku Polskiego. Zatem
adresatem powyzszej watpliwosci powinien by¢ NBP”.

Wystapienie ZBP:

VI. Czy w swietle art. 108a ust. 5 w zw. z ust. 6 zmienianej ustawy o VAT w zw. z
art. 9 Ustawy, podatnik inny niz wskazany na fakturze, na rzecz ktérego
dokonano pfatnosci z faktury przy wykorzystaniu mechanizmu podzielonej
platnosci, bedzie solidarnie odpowiedzialny wraz z dostawcg towaréw lub
ustugodawca za nierozliczony przez dostawce towarow lub ustugodawce
podatek wynikajacy z tej dostawy towardw lub tego sSwiadczenia ustug do
wysokosci kwoty otrzymanej na rachunek VAT, gdy podatnik, ktory nabyit
wierzytelnos¢ z przedmiotowej faktury w kwocie brutto dokonal jej
wykupu/zapftacit za nig przed data wejscia w zycie Ustawy?
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Przektadajgc pytanie na przypadek praktyczny: Bank na podstawie umowy wykupu
wierzytelnosci w styczniu 2017 dokonat wykupu wierzytelnosci z faktury VAT w
kwocie brutto. Wykup wierzytelnosci nastgpit przed wejsciem w zycie Ustawy. Termin
wymagalnosci wierzytelnosci dokumentowanej fakturg to lipiec 2018. Dtuznik
(nabywca towarow/ustug dokumentowanych fakturg) w terminie wymagalnosci
dokonuje zaptaty za fakture VAT do Banku-faktora (podatnik nie bedacy dostawcyg
towarow lub wustug). Ptatnos¢ dtuznika zrealizowana jest z wykorzystaniem
mechanizmu podzielonej ptatnosci. W_zwigzku z powyzszym powstata watpliwos¢
dotyczgca tego, czy w takim przypadku podatnik inny niz wystawca faktury, tj. Bank-
faktor, nie bedzie solidarnie odpowiedzialny z dostawcg towardw/ustug za
nierozliczony przez dostawce podatek VAT.

Watpliwosci interpretacyjne nasuwajg sie takze w zwigzku z rozumieniem art. 9
Ustawy, a w szczegolnosci wyrazenia: ,ptatnosci realizowanych od dnia wejscia w
zycie niniejszej ustawy”. Czy w przypadku rozliczen faktoringowych, o ktérych mowa
w art. 108a ust. 5 ustawy o VAT, ze wzgledu na roztozenie w czasie dwoch ptatnosci,
ustawodawca miat na mysli ptatnosci, tj. zaptate za FV dokonang na rzecz wystawcy
przez podatnika/Bank (faktora), czy jednak zaptate przez dtuznika na rzecz
podatnika/Banku(faktora) naleznos$ci z tytutu wykupionej wierzytelnosci z FV.

W pierwszej kolejnosci wyktadnia literalna art. 9 Ustawy prowadzi do wniosku, iz
ustawodawca dookreslit, iz przepisy art. 103a i art. 108a w zakresie dotyczgcym
realizowanych pfatnosci majg zastosowanie od dnia wejscia w zycie niniejszej
ustawy. Odpowiedzialno$¢ podatnika nie bedgcego dostawcg towardw lub ustug jest
uregulowana w art. 108a ust. 5 oraz 6 zmienianej ustawy o VAT i jest to ewidentnie
konsekwencja dokonanego wyboru mechanizmu pfatnosci. W zwigzku z powyzszym
zasadnym jest wniosek, iz pomimo umieszczenia norm okreslajgcych zasady
odpowiedzialnosci podatnika nie bedgcego wystawcag faktury w art. 108 a, to z uwagi,
iz nie precyzujg zasad realizowanych ptatnosci, a dotyczg konsekwencji dokonanego
wyboru mechanizmu ptatnoéci, to wigzg adresatdow ustawy, niezaleznie od daty
realizowanej ptatnosci, od dnia 1 lipca 2018 r.

Dodatkowo, w ocenie sektora bankowego, fundamentalne znaczenie ma w tym
przypadku reguta, bedgca elementem poprawnej legislacji, iz prawo nie dziata
wstecz. Zgodnie powyzszg zasadg, nie mozna stanowi¢ norm prawnych, ktore
nakazywatyby stosowaé nowe prawo do zdarzen, ktére miaty miejsce przed wejsciem
w zycie tych norm prawnych.

Na tej podstawie, przepisy dotyczgce solidarnej odpowiedzialnosci podatnika innego
niz wskazany na fakturze, na rzecz ktérego dokonano ptatnosci z faktury przy
wykorzystaniu mechanizmu podzielonej ptatnosci, ktory dokonat wykupu
wierzytelnosci/zaptaty za fakture VAT, przed dniem wejscia w zycie ustawy (1 lipca
2018r.) nie bedg miaty zastosowania. W ocenie banku, zasadng jest interpretacja, iz
podatnik inny niz wskazany na fakturze, na rzecz ktérego dokonano pfatnosci z
faktury przy wykorzystaniu mechanizmu podzielonej ptatnosci, bedzie

93



VILI.

odpowiedzialny solidarnie wraz z dostawcg towaréw Ilub ustugodawcg za
nierozliczony przez dostawce towardw lub ustugodawce podatek wynikajacy z tej
dostawy towarow lub tego Swiadczenia ustug do wysokosci kwoty otrzymanej na
rachunek VAT tylko w przypadku, gdy obydwie ptatnosci, tj. zaptata za FV dokonang
na rzecz wystawcy przez podatnika/Bank oraz zaptata przez dtuznika na rzecz
podatnika/Banku naleznosci z tytutu wykupionej wierzytelnosci z FV miaty miejsce po
dacie wejscia w zycie Ustawy.

Powyzsza interpretacja jest zgodna z brzmieniem art. 9 Ustawy w zw. ze zmienionym
poczgwszy od dnia 1 lipca 2018r. brzmieniem art. 108a ust 5 i 6 ustawy o VAT, a
przede wszystkim nie narusza zasady lex retro non agit.

Stanowisko MF:

»(-..)Dostrzegam problem interpretacyjny opisany przez Pana Prezesa w zakresie
mozliwosci uwolnienia sie od odpowiedzialnosci solidarnej firm faktoringowych w
sytuacji dokonania przez nich ptatnosci na rzecz dostawcy/ustugodawcy wskazanego
na fakturze przed wejsciem w Zzycie ww. ustawy z dnia 15 grudnia 2017 r. w
przypadku gdy otrzymajg one ptatno$¢ od podatnika na swoj rachunek VAT po 1
lipca 2018 r.

W celu jasnosci interpretacyjnej zapisu art. 9 ww. ustawy zostanie on doprecyzowany
w ustawie nowelizacyjnej, ktora mam nadzieje wejdzie w zycie z dniem 1 lipca 2018
r. ”

Wystapienie ZBP:

Problematyka dopuszczalnosci prowadzenia rachunku VAT powigzanego z
rachunkiem escrow i zarazem 2z innym rachunkiem rozliczeniowym
prowadzonym dla tego samego posiadacza.

Majgc na uwadze szczegolny charakter prawny rachunku escrow, pojawita sie
watpliwosé, czy — w przypadku prowadzenia przez bank dla posiadacza rachunku
escrow, lecz takze innego/innych rachunkéw rozliczeniowych, dopuszczalnym jest
otwarcie/prowadzenie przez bank tylko jednego rachunku VAT, powigzanego z
rachunkiem escrow i zarazem z innym rachunkiem rozliczeniowym . Zgodnie bowiem
z pr. bank., w brzmieniu nadanym ustawg SP, co do zasady bank prowadzi dla
posiadacza (i otwiera do dnia 30 czerwca 2018r.) tylko jeden rachunek VAT, zas§ —w
przypadku wielosci rachunkow rozliczeniowych prowadzonych dla tego samego
posiadacza, otwarcie kolejnego rachunku VAT nastepuje na wniosek klienta.

Zwazywszy na szczegolny charakter prawny rachunkéw escrow (zasadniczo
majgcych na celu zwiekszenie bezpieczenstwa obrotu gospodarczego i
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przeprowadzanie rozliczeh pienieznych, wynikajgcych z zawartych lub planowanych
transakcji realizowanych w obrocie gospodarczym z udziatem strony trzeciej ( bank) i
na zasadach okreslonych w umowie rachunku escrow), wydaje sig, iz w Swietle celu
ustawy SP i mechanizmow rozliczen w niej przewidzianych, nie jest dopuszczalnym
otwarcie i prowadzenie przez bank tylko jednego rachunku VAT, powigzanego z
rachunkiem escrow i zarazem z innym rachunkiem rozliczeniowym tego samego
posiadacza — a zatem bank winien prowadzi¢ do rachunku escrow odrebny rachunek
VAT, nie powigzany z jakimkolwiek innym rachunkiem rozliczeniowym .

Stanowisko takie nie wynika wprost z literalnego brzmienia ustawy, nie mniej moze
znalez¢ uzasadnienie celowosciowe, stgd zasadnym jest wyrazne uregulowanie tej
kwestii co najmniej w Objasnieniach MF do ustawy SP. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz
w konsekwencji powyzszego zatozenia:

. W przypadku uznania przez bank, iz prowadzony aktualnie rachunek escrow

jest rachunkiem rozliczeniowym i jednoczesnie prowadzenia przez ten bank dla tego
samego klienta innego/innych rachunkéw rozliczeniowych, bank — kierujgc sie
literalnym brzmieniem ustawy SP - winien w praktyce przed dniem 30 czerwca 2018
r. powiadomic klienta o celowosci/zasadnos$ci otwarcia odrebnego rachunku VAT,
dedykowanego wyltgcznie rozliczeniom na rachunku escrow. Otwarcie takiego
rachunku winno nastgpi¢ na wniosek posiadacza rachunku escrow. Brak rachunku
VAT powigzanego z rachunkiem escrow bedzie bowiem skutkowat odrzuceniem
przez bank pfatnosci kierowanych na ten rachunek w mechanizmie podzielonej
ptatnosci (komunikatem przelewu) — zgodnie z art. 62 ¢ ust. 11 Pr.Bank. w brzmieniu
nadanym Ustawg SP;

w przypadku rachunku escrow, otwieranego po dniu 30 czerwca 2018 r., ktéry z
uwagi na swojg funkcjonalnosc¢ okreslong w umowie o otwarcie rachunku, bedzie -w
ocenie danego banku- spetniat kryteria rachunku rozliczeniowego, bank powinien
otworzy¢ do tego rachunku dedykowany (odrebny) rachunek VAT— zgodnie z trescig
ztozonego w tym zakresie wniosku przez posiadacza tego rachunku escrow.

Stanowisko MF:

»(-..)Majgc na uwadze szczegdlny charakter prawny rachunkéw escrow popieram
stanowisko Pana Prezesa, ze zasadnym jest prowadzenie odrebnego rachunku VAT
(otwieranego na wniosek), niepowigzanego z jakimkolwiek innym rachunkiem
rozliczeniowym prowadzonym w danym banku”.

Wystapienie ZBP:

Problematyka uwalniania srodkéw z rachunku VAT prowadzonego do rachunku
escrow.
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Kwestia przekazania wtasnego w ramach konsolidacji sSrodkéw na rachunkach VAT
tego samego posiadacza w danym banku

Z uwagi na szczegolny charakter prawny rachunku escrow i w konsekwencji
szczegolny charakter rachunku VAT dedykowanego do tego rachunku (we
wstepnej ocenie MF powigzanego wytgcznie 2z rachunkiem escrow) za
niedopuszczalng nalezy uzna¢ mozliwos¢ obcigzania tego rachunku VAT przez
posiadacza rachunku escrow w trybie art. 62 b ust. 2 pkt 6 pr. bank., tytutem tzw.
przekazania wtasnego w ramach konsolidacji srodkéw na rachunkach VAT tego
samego posiadacza w danym banku.

W ocenie Zespotu interpretacyjnego ds. Split Payment, takie stanowisko znajduje
uzasadnienie w przepisach pr. bank. w brzmieniu nadanym Ustawg SP.
Niewatpliwie bowiem, majgc na uwadze generalng zasade, iz obcigzanie/uznawanie
rachunku VAT dokonywane jest zawsze za posrednictwem powigzanego z nim
rachunku rozliczeniowego (argument z art. 62b ust. 4 pr. bank.) oraz uwzgledniajgc
ograniczenia w zakresie swobodnego dysponowania przez posiadacza rachunkiem
escrow, nie bedzie mozliwym (z zastrzezeniem opisanym ponizej) wykonanie
dyspozycji posiadacza rachunku escrow w zakresie przekazania wtasnego srodkéw
z rachunku VAT powigzanego z rachunkiem escrow na inny rachunek VAT
prowadzony dla tego samego posiadacza w tym samym banku.

Wskazac jednak nalezy, iz przy zatozeniu, ze rachunek escrow jest rachunkiem
dostawcy towardw/ustugodawcy, a spetnienie warunkéw okreslonych w umowie
rachunku escrow przywraca posiadaczowi rachunku escrow petng swobode w
dysponowaniu srodkami wptaconymi na rachunek escrow, wydaje sie, ze od tego
momentu nie bedzie problemu w ztozeniu przez posiadacza dyspozycji konsolidaciji
Srodkéw na rachunku VAT otwartym dla rachunku escrow. Rachunek ten nie bedzie
mogt by¢ zamkniety, dopoki nie zostanie zamkniety otwarty dla niego rachunek VAT i
wyzerowane saldo na nim. Nastgpi¢ to moze wiasnie w drodze przekazania srodkow
z rachunku VAT na inny rachunek VAT posiadacza. Nie ma przeszkdd, zatem, aby w
takiej sytuacji nastgpito to przez uznanie i obcigzenie rachunku escrow.

Zgodzi¢ sie nalezy natomiast, co do tego, Zze nie bedzie to mozliwe przed
wypetnieniem warunkow okreslonych w umowie rachunku escrow, tj. przed
uzyskaniem przez posiadacza rachunku escrow petnej mozliwosci zadysponowania
srodkami na rachunku escrow, przy czym wynika to zasadniczo z istoty rachunku
escrow, ktora przejawia sie w ograniczeniu uprawnien posiadacza tego rachunku do
czasu wypetnienia warunkéw okreslonych w umowie rachunku escrow. Srodki na
rachunku VAT prowadzonego dla rachunku escrow muszg pozosta¢c do czasu
wypetnienia warunkéw okreslonych w umowie rachunku escrow (do uptywu czasu
oznaczonego na ich wypetnienie), nie mogg by¢ przedmiotem koncentracji, bo
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teoretycznie w razie niespetnienia warunkéw okreslonych w umowie rachunku
escrow, beda podlegaty zwrotowi.

. Kwestia trybu uwalniania srodkow z rachunku VAT w przypadku niewypetnienia sie
warunkow okreslonych w umowie rachunku escrow.

Z uwagi na szczegolny charakter prawny rachunku escrow i w konsekwenciji
szczegolny charakter rachunku VAT powigzanego z tym rachunkiem, koniecznym
jest potwierdzenie przez Ministerstwo Finanséw trybu uwalniania srodkow z rachunku
VAT w przypadku niewypetnienia sie warunkow okreslonych w umowie rachunku
escrow.

W ocenie bankow zasadnym jest uznanie, iz w takim przypadku zwrot srodkow
znajdujgcych sie na rachunku VAT winien nastgpi¢ w trybie art. 62b ust. 2 ust. 5 pr.
bank. w brzmieniu nadanym Ustawg SP, a zatem obcigzenie rachunku VAT winno
nastgpi¢ w celu zwrotu — przy uzyciu komunikatu przelewu — nienaleznie otrzymanej
ptatnosci na rachunek VAT posiadacza rachunku , od ktérego otrzymano te ptatnos¢
przy uzyciu komunikatu przelewu. W ocenie sektora bankowego, nie wypetnienie sie
warunkow umowy escrow, czyni ptatnos¢ otrzymang na rachunek VAT ptatnoscig
nienalezng.

Zwrot kwot znajdujgcych sie na rachunku VAT w trybie wskazanym powyzej, a zatem
w drodze komunikatu przelewu nalezycie zabezpiecza srodki z tytutu VAT
zdeponowane na tym rachunku przed ich nieuzasadnionym wyptywem poza system.

Stanowisko MF:

»(-..)Przychylam sie réwniez do stanowiska Pana Prezesa w zakresie sposobu
uwalniania Srodkow zgromadzonych na rachunku VAT prowadzonym dla rachunku
escrow.

Dla zachowania funkcjonalno$ci rachunku escrow konieczne jest aby $rodki na
rachunku VAT prowadzonym dla tego typu rachunkéw pozostaty na rachunku VAT
do czasu wypetnienia warunkow okreslonych w umowie tego rachunku (do uptywu
czasu oznaczonego na ich wypetnienie).

W przypadku niewypetnienia sie warunkow okreslonych w umowie rachunku escrow
Srodki znajdujgce sie na rachunku VAT prowadzonym dla takiego rachunku
traktowane bytyby jako nienaleznie otrzymana ptfatnosc. W zwigzku z tym ich zwrot
nastepowatby w trybie art. 62b ust. 2 pkt 5 przy uzyciu komunikatu przelewu’.
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Zatgcznik Nr 3

Wystgpienie Zwigzku Bankéw Polskich z dnia 16 maja 2018 r. do Departamentu
Systemu Ptatniczego Narodowy Bank Polski w sprawie realizacji przelewéw na
indywidualne rachunki skiadkowe prowadzone w Zakladzie Ubezpieczen
Spotecznych

W zwigzku ze zidentyfikowanym przez sektor bankowy problemem dotyczgcym
realizacji przelewow na indywidualne rachunki sktadkowe prowadzone w Zaktadzie
Ubezpieczen Spotecznych na gruncie przepiséw Ustawy SP, ZBP zwrdcit sie do NBP
o:

potwierdzenie, iz indywidualny numer rachunku sktadkowego nie bedzie uczestniczyt
w mechanizmie Split Payment oraz

potwierdzenie wypracowanego przez zespoét interpretacyjny ds. Split Payment w
Zwigzku Bankow Polskich przy udziale Przedstawicieli Departamentu Podatku od
Towarow i Ustug Ministerstwa Finanséw, stanowiska w tym zakresie, a
sprowadzajgcego sie do wskazania, iz w oparciu 0 obowigzujgce od dnia 1 stycznia
2018 r. przepisy prawa w zakresie odprowadzania sktadek z tytutu ubezpieczen oraz
funduszy na indywidualny rachunek sktadkowy w ZUS nalezatoby przyjac, iz skfadki
te sg odprowadzane przez ptatnikdw zwyklym przelewem, w konsekwencji czego
ptatnosc zlecona na taki indywidualny numer rachunku sktadkowego w mechanizmie
Split Payment zostanie zwrocona do banku nadawcy z zachowaniem formatu
dedykowanego dla mechanizmu Split Payment.

Odpowiedz na powyzsze zagadnienie jest zawarta w zatgczniku nr 4 do niniejszego
dokumentu (str. 99).

98



Zatgcznik Nr 4

Stanowisko NBP

24.05 2018
3.2 015887
"i

i

02000110

DRF-WSF-JM-0413-87/2018
52450 Warszawa, 2/{ maja 2018 r.

-
F@u ,(VT‘E)“VL‘L‘ Sz. Pan
] Jerzy Banika
Wiceprezes
[ Zwiazku Bankow Polskich

ul. Zbigniewa Herberta 8
00-380 Warszawa

%%ocwf Soare 72%“’,

W odpowiedzi na pismo z dnia 16 maja br., uprzejmic informujemy, iz przepisy
ustawy z dnia 15 grudnia 2017 r. 0 zmianic ustawy o podatku od towarow i ustug oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r, poz. 62), nie majq zastosowania do
indywidualnych  rachunkéw skladkowych Zakfadu Ubezpicczen  Spolecznych,
prowadzonych przez Narodowy Bank Polski. Rachunek VAT nie bedzie otwierany
i prowadzony dla tego typu rachunkow w oparciu o przepis art.62f pki3 lita prawa
bankowego wprowadzany wyzej przywolana ustawa.

Potwierdzamy, Ze w przypadku otrzymania komunikatu podzielnej ptatnosci
pochodzace] z systemow rozliczeniowych, adresowanego na indywidualny rachunek
skladkowy, NBP bedzie automatycznie zwracat srodki do nadawcy z zachowaniem
formatu dedykowanego dla ptatnosci podzielonej.

Funkcjonalnosé oraz sposdb dokonywania platnosci na indywidualny rachunek
skltadkowy w ZUS nie ulega zmianie, tj. skladki winny by¢ odprowadzane przez
ptatnikow zwyklym przelewem.

2 a‘;w?mc SNoceeplecy

Zastgpea Dyrekors

Departamentu Rach sl Finaisow
JacegThos
171
Narodowy Bank Polski ul. Swigtokrzyska 1i/21 VU919 Warszowa Tel +48 22185 10 00 lstv@nbp.pl
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Zatagcznik nr 5

Rekomendacja
Zwiagzku Bankow Polskich

dotyczagca sposobu wypetnienia papierowego formularza przelewu pod

Spis tresci

realizacje ptatnosci podzielonej
- wersja 1.0

Warszawa, listopad 2017

LA o] (0 V7= Vo (=Y 1 = P 100
1.1. Odwotania do zewnetrznej doKUMENtacji. .......coevvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeee 100
(V] (o X To 1NV = T o =W g o = Toy = TP 101
1.3. DOPUSZCZAINE ZNAKI ....cceeeeieeeeee e 101

101

2.  Opis wypetnienia druku
2. 1. Wymagania KIR. ... e e e e aan 101
2.2.Sposob wypetnienia dokumentu papierowego

1. Wprowadzenie

1.1.Odwotania do zewnetrznej dokumentacji.

Numer
Tytut Wydawca
dokumentu y y
Norma Polska. Bankowos¢ i pokrewne ustugi
PN-F- ,
1 finansowe. Formularz wptaty PKN
01101:2017 . , .
gotowkowej/polecenia przelewu (WP).
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Wymian nych miedz temami
Specyfikacja , ymiana da yc. edzy systema D
2 . informatycznymi banku a systemami Elixir i Euro | KIR
techniczna nr 12 p
Elixir. Cz. I v. 1.2
3

1.2. Stosowana notacja.

Nazwa elementu w Opis
tabeli
Format pola n — dozwolone tylko cyfry (0-9)

a — dozwolone tylko wielkie litery (A-Z)

x — dowolny znak

c — dozwolone tylko wielkie litery i cyfry (A-Z), (0-9)

d — liczba dziesietna

I — stata dlugosc

[ ] — warto$¢ opcjonalna

1.3.Dopuszczalne znaki
W tresci zlecenia dopuszczalne sg nastepujgce znaki:
- mate i wielkie litery,

- cyfry,
- znaki specjalne:
[=2:()., +

2. Opis wypetnienia papierowego formularza
2.1.Wymagania KIR dla polecenia przelewu.

Zgodnie z zapisami Specyfikacji Technicznej nr 12 cz. | komunikat ptatniczy powinien
zawierac nst. dane w polu 70 — pole tytutem:

Nazwa podcztonu Rozmiar

IVAT/ kwota podatku VAT 5x!'13d *)
/IDC/ numer za pomocg ktérego dostawca towaru lub ustugodawca 5x! 14x
jest zidentyfikowany na potrzeby podatku albo numer za pomoca
ktérego nabywca towaru lub ustugobiorca jest zidentyfikowany na
potrzeby podatku (dla ptatnosci dotyczagcych korekt faktur VAT) albo
numer za pomocg ktérego podatnik jest zidentyfikowany na potrzeby
podatku (dla zwrotéw dokonywanych przez urzad skarbowy w trybie,
o ktéorym mowa w art. 87 ust. 6b ustawy o podatku, od towardw i
ustug) albo numer za pomocg ktdrego pfatnik jest zidentyfikowany na
potrzeby podatku (w przypadku wewnatrzwspdlnotowego nabycia
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towarow) albo numer za pomocg ktorego posiadacz rachunku VAT
identyfikowany jest na potrzeby podatku (w przypadku
przekazywania srodkéw na rachunek VAT posiadacza rachunku VAT
prowadzony w tym samym banku) 5x! 35x
/INV/ numer faktury VAT, w zwigzku z ktérg dokonywana jest
ptatnosc, albo numer faktury korygujacej (dla ptatnosci dotyczacych
korekt faktur VAT) albo okres, ktérego dotyczy wniosek o zwrot (dla
zwrotow dokonywanych przez urzad skarbowy w trybie, o ktorym
mowa w art. 87 ust. 6b ustawy o podatku, od towaréw i ustug) albo
numer dokumentu zwigzanego z ptatnoscig wystawionego przez
ptatnika (w przypadku wewnagtrzwspodlnotowego nabycia towarow)
albo wyrazy ,przekazanie wtasne” (w przypadku przekazywania
srodkow na rachunek VAT posiadacza rachunku VAT prowadzony w | 5x! 33x
tym samym banku)
ITXT/ tekst wolny

*) cze$¢ catkowita kwoty oddzielona jest od czesci dziesietnej przecinkiem

2.2.Sposob wypetnienia dokumentu papierowego
Wzrér papierowego formularza wptaty gotéwkowej/polecenia przelewu (WP) wg PN-
F-01101

Biorgc pod uwage nst. ograniczenia wielkosci pol formularza (pole kwota — 12
znakow, pole tytutem — 2x 27 znakéw) rekomendujemy ponizszy sposdb wypetnienia
formularza.
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Dane zaczynamy wpisywac¢ od pola ,nazwa zleceniodawcy cd.” ciggiem rezygnujgc
jednoczesnie z wpisywania tekstu wolnego.
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Zatgcznik nr 6

Wystgpienie ZBP z dnia 28 lutego 2018 r. w zakresie watpliwosci interpretacyjnych
sektora bankowego dotyczgcych stosowania przepisow ustawy z dnia 15 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o podatku od towardw i ustug oraz niektorych innych ustaw
(tzw. | tura)
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Zatgcznik nr 7

Stanowisko Ministerstwa Finansow z dnia 27 kwietnia 2018 r., zawierajgce
odpowiedzi na watpliwosci interpretacyjne sektora bankowego dotyczgce stosowania
przepisow ustawy z dnia 15 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o podatku od towarow i
ustug oraz niektérych innych ustaw, wystosowane przez Zwigzek Bankéw Polskich w
dniu 28 lutego 2018 r.
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Zatgcznik nr 8

Wystgpienie ZBP z dnia 10 kwietnia 2018 r. w zakresie watpliwosci interpretacyjnych
sektora bankowego dotyczgcych stosowania przepisow ustawy z dnia 15 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o podatku od towarow i ustug oraz niektorych innych ustaw
(tzw. Il tura)
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Zatgcznik nr 9

Stanowisko Ministerstwa Finanséw z dnia 8 czerwca 2018 r., zawierajgce odpowiedzi
na watpliwosci interpretacyjne sektora bankowego dotyczgce stosowania przepisow
ustawy z dnia 15 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o podatku od towardw i ustug
oraz niektorych innych ustaw, wystosowane przez Zwigzek Bankow Polskich w dniu
10 kwietnia 2018 r.
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Zatgcznik nr 10

Uzupetniajgce Stanowisko Ministerstwa Finanséw z dnia 8 czerwca 2018 r., w
zakresie problematyki zwigzanej z poleceniem zaptaty
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